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Introducción. 

 

Nuestro trabajo centra la atención en la llamada “ley 

de profilaxis de las enfermedades venéreas,” es decir, la ley 

12.331 sancionada el 17 de diciembre de 1936 y 

especialmente en su artículo 13 que constituye el objeto de 

análisis de la presente investigación. Este, en su último 

párrafo, establece la prohibición de contraer matrimonio a las 

personas afectadas de enfermedad venérea en período de 

contagio. La existencia de una prohibición nupcial basada en 

argumentos eugenésicos, (de herencia), trae aparejada 

diferentes posiciones.  

Atendiendo a razones políticas, éticas, filosóficas o 

netamente eugenésicas los diferentes Estados han legislado 

con relación al supuesto de enfermedad transmisible de los 

contrayentes tomando una posición más o menos 

intervencionista. 

En el primer supuesto, a través de la exigencia del 

certificado prenupcial obligatorio y la inclusión del 

impedimento de enfermedad, y su consecuente nulidad ante 

la violación del mismo, y en el segundo caso a través del 

mero examen voluntario, a los fines de poner en 

conocimiento, a los futuros contrayentes, de la existencia de 

una enfermedad transmisible por parte de uno de ellos o de 

ambos. 

Como apreciamos, entran en colisión dos aspectos 

jurídicos de gran jerarquía, por un lado el derecho individual 

a la libertad del hombre comprensivo del derecho a contraer 

matrimonio, y por otro el poder del Estado para limitar la 

autonomía de la voluntad, imponiendo un nuevo impedimento 

sustentado en razones de interés general. 



De esta manera el marco de la ley difiere en cuanto a 

la posición del legislador con respecto a este tema específico, 

el artículo 13 de la ley 12.331 denota el perfil del Estado 

Nacional que tiene una clara adhesión a la tendencia de 

incluir la enfermedad como impedimento para contraer 

matrimonio, aunque su técnica legislativa parecería 

deficiente al igual que la mayoría de los demás países que 

consagran esta causal como impedimento. 

El tema es tan complejo y de tal trascendencia que ha 

motivado el interés de la Iglesia Católica, la cual a través de 

la Encíclica “Casti Connubii” deja en clara su posición al 

respecto. Si bien el presente trabajo tiene en miras plantear 

una propuesta jurídica y no moral, considero de gran 

importancia dedicar unos párrafos de esta investigación para 

denotar el perfil de la Doctrina Católica, puesto que nuestra 

institución civil matrimonial toma como fuente muchos 

aspectos del Derecho Canónico. 

La frase “enfermedad venérea en periodo de contagio” 

que consagra  la ley 12.331 en su artículo 13 no parece ser 

muy ufana por dos razones bien determinadas. Primero por lo 

difícil que es en ciertos casos establecer si al momento de las 

nupcias la persona enferma está en periodo de contagio. Y 

por otro lado aparece el tema del S.I.D.A.  

Aun cuando algunos autores piensan lo contrario, hay 

quienes sostienen que este terrible flagelo se ve comprendido, 

dentro del concepto de enfermedad venérea. Pero la 

particularidad del caso, es que el período de contagio no 

desaparece nunca, ya que no existe hasta el momento, cura 

para esta enfermedad.  

Teniendo en cuenta esta última posición, será 

necesario saber: si el Estado ejerce una potestad abusiva al 

prohibir a ciertas personas contraer matrimonio por el resto de 

sus vidas. 



Si bien en la actualidad hay pocos fallos que se 

refieran específicamente a esta cuestión, el tema no es 

menor, ya que el mal se encuentra en plena expansión y 

consideramos que en el futuro muchas personas se pueden 

ver privadas para siempre del derecho a contraer matrimonio.  

Por otro lado aparece una cuestión más que relevante 

al respecto, la norma no determina la sanción ante el 

incumplimiento de su enunciado, es decir, es una norma que 

prescribe una prohibición, pero no establece cual es el efecto 

ante la trasgresión de ese enunciado legal.  

Esto tiene una resonancia fáctica muy trascendente, 

porque aun cuando la ley exige los llamados certificados 

médicos prenupciales para acceder al matrimonio, puede 

ocurrir que los mismos sean falsificados, o bien que el Oficial 

del Registro omita dicha diligencia previa. Entonces nos 

preguntamos ¿Es nulo un matrimonio celebrado por quien 

padece de una enfermedad venérea? Esto ha generado una 

incertidumbre jurídica, la cual ha sido analizada por los 

juristas y la jurisprudencia conforme a dos posiciones 

especialmente diferenciadas. 

Por último, y como consecuencia de lo expuesto, será 

necesario saber si el daño producido por el contagio de una 

enfermedad sexual dentro del matrimonio amerita aplicar los 

principios generales sobre responsabilidad. Es decir, como en 

el caso planteado, si una persona accede al matrimonio 

padeciendo una enfermedad, la cual era desconocida por el 

otro contrayente: ¿Contaría el cónyuge inocente con una 

legitimación activa que le permita demandar por 

responsabilidad civil al culpable, habida cuenta del daño que 

le ha producido el actuar doloso o culposo de este último? 

 

 



 

 

 

Capítulo I 

 

Una visión histórica de la 

Eugenesia y su inserción en la 

institución familiar. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

“…Cada ser vivo es su propio f in, no está necesitado de 

ulterior justif icación, y en esto el hombre no tiene ninguna 

ventaja sobre los demás seres vivos, excepto que solo el pude 

tener también responsabilidad por ellos, es decir, por la 

salvaguardia de su f in intrínseco…” Hans  JONAS. 
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“La búsqueda de la verdad solo es posible si hablamos 

sencilla y claramente, evitando complicaciones y tecnicismos 

innecesarios. Para mí buscar la sencillez y lucidez es un 

deber moral de todos los intelectuales, la falta de claridad es 

un pecado y su presunción un crimen.” Karl Raimund 

POPPER 
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“Las leyes inútiles debilitan las necesarias” 

C. L. S. (MONTESQUIEU) 
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“…un problema frecuente consiste en determinar si el 

ordenamiento jurídico, más allá de su unidad, constituye  

también un sistema, en suma si es una unidad sistemática, 

entendiendo por sistema una totalidad ordenada, o sea un 

conjunto de entes, entre los cuales existe un cierto orden. Para 

que exista un cierto orden es necesario que los entes 

constitutivos no estén tan solo en relación con el todo, sino que 

estén en relación de coherencia entre sí. Ahora bien cuando se 

pregunta si un ordenamiento jurídico  constituye un sistema, 

se pregunta si las normas que lo componen están  en relación 

de coherencia entre sí  y en qué condiciones es posible esa 

relación…” Norberto BOBBIO 
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“…Los impedimentos impedientes eugenésicos  prohíben 

la unión matrimonial entre personas afectadas por 

enfermedades puntualmente determinadas en la legislación. 

La cuestión queda centrada en la legislación argentina por las 

llamadas enfermedades venéreas, según el artículo 13 de la 

ley 12.331. Ello así, la presencia del certif icado 

correspondiente de afección de otras enfermedades –el SIDA- 

no cae bajo la triplicación propia de un impedimento 

matrimonial para la legislación de nuestro país...” 

“...Ninguna persona afectada por SIDA podrá ser 

privada de derechos que le serían reconocidos en el caso de no 

encontrarse enferma del citado mal. Si esta distinción opera, 

entonces la misma debe ser considerada como discriminatoria 

e inaceptable por contraproducente e referencia a la doctrina 

básica de los derechos humanos…” Juzgado Civil y Comercial 

de Mar del Plata 
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“Pas de nullites sans texte en fait du mariage” 

Corte de Casación Francesa. 
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“…La voluntad en derecho, no es solo un “querer” algo, sino un 

quererlo válidamente, la incorporación de la conducta al plan 

de acción del sujeto, debe haberse concretado sin la 
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ciertas amenazas, algunas presiones), o de circunstancias 
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“No hagáis mal a nadie, ya sea perjudicándole, o ya 

omitiendo el hacer el bien a que os obliga nuestro deber”.  

Benjamín FRANKLIN. 

“Infortunadamente la época contemporánea ha visto 

aparecer una proliferación de daños morales reparables los 

perjuicios de sufrimiento,  indemnizados por el pretium doloris, 

el perjuicio estético, el perjuicio sexual, que corresponde a la 

imposibilidad total o parcial de tener relaciones íntimas 

normales y de procrear, el muy vago y vasto perjuicio de 

desagrado, entendido como la pérdida de los goces legítimos 

que uno puede esperar de su existencia” Philippe LE 

TOURNEAU  
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