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@ SUBJETIVIDAD Y PRoCESos COGNITIVOS
CONFERENCIASDE
JOSE LUISETCHEVERRY”
Prdlogo

Dr. Martin Wolf-Felder
ex Prof. Titular del Area de Psicoandlisis,
Facultad de Psicologia, Universidad de la Republica Oriental del Uruguay.

L as conferencias de José L uis Etcheverry dan su perspectiva en la traduccion de S.
Freud, por obra de su eleccidn de nuevos sustantivos en la de las cartas a W. Fliess.

La ultima opinion que dias atras recogi éramos en este sentido, fue la del novelistay
traductor vienés Erich Hackl (“ Saraund Simén”, DiogenesVerlag, Zirich, 1995): En
castellano no hay mejor término que “querencia’ paratraducir Trieb. A pesar deres-
petar esta opinion y la propia rigurosa produccion filolégica Trieb-Querencia de Jo-
sé Luis, nos cuesta aceptar la aplicacion de tal ecuacion seméantica. Es por esto que,
segun é mismo, fuimos los primeros en preguntarle sobre la pertinencia de ese | éxi-
€O giro técnico del castizo de J. Ruiz 1330-43 (Libro de buen amor), en 1632 en la
Gerarda —catedratica de amor—de Lope (La Dorotea), con igual sentido que nues
tro rural actual.

En la edicién de Amorrortu de las cartas nos impactd en 1994 casi méas que Freud,
dicha osadia traductoral. Fue para dar cuenta de €ella que invitamos a José Luis al
Areade Psicoandlisis, Facultad de Psicologia de la Universidad de la Republica.

Pensamos que o revolucionario de sus propuestas reside en innovar como aporte a
desligar € psicoandlisis de lazos discursivos que impiden rescatar de € lo centra
pues, hoy, vaya paradoja, sufre de identificacién por un exceso de lucha contra la
misma.

* Estas conferencias fueron dictadas en la Universidad de la Republica Oriental del Uruguay, Facultad de
Psicologia, €l 16 de octubre de 1995. La primera conferencia fue dictada por la mafianay la segunda por
la noche. La primera conferencia fue precedida por las palabras del Decano de la Facultad: Prof. Dr. Ps.
Algjandro Scherzer, y por las del Prof. Tit. del Areade Psicoandlisis: Dr. Martin Wolf. La segunda confe-
rencia fue precedida por la intervencion de la Prof. Adjunta del Area de Psicoandlisis, Lic. Doris Hajer.
Ambas conferencias fueron publicadas en Freud hoy en la Universidad(compil. por Martin Wolf y Doris
Hajer), Universidad de la RepUblica, Facultad de Psicologia, Areade Psicoandlisis, Oficinadel libro AEM,
Montevideo, 1996.
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Sintonizaba José Luis en ello con lo que anhela el demos de la Universidad con rela-
cion a los apegos encarnados en el repetitivo supuesto uso técnico siempre transito-
rio de modismos que en su iteracién hacen sintoma de lo que por transcurrir en el se-
no de la creencia se erige en cerrada circulacién axiomética.

Con querencia por pulsién y poblacion por investidura, Etcheverry logra“llamar” la
“atencidn”, es decir, reclamarla, demandarla, “atraerla’ como freudiana“ sobreinves-
tidura” para que arribe aqui alo nuevo y no se dedique por inercia, en tanto que pul-
sional, a eso que vuelve siempre a mismo lugar como atencién o querencia que pue
bla un lenguaje de humana radicacién como enlace social.

Lo del gran traductor argentino se trata de un llamado magistral al movimiento de
aquello saussuriano que hace ala adhesién a uso de un significante como si fueraun
signo que por definicion sdlo tiene acoplado un Unico significado. Es una operacion
que habilita facultar a uso de una clave maestra orientada hacia sacudir costumbres
hilvanadas desde el mas puro idiomético colonial poder discursivo instituciona so-
bre una propicia permeabilidad a la identificacién unificante.

Més all& de toda discusion acerca de una absol uta adecuacion semantica de |os nue-
vos vocablos propuestos, valoramos la propia accion efectiva causada por la irrup-
cion sorprendente de la novedad. Hay ali el resultado de una investigacion que im-
plica una superacion de esa pereza-caballo-de-Troya que somete ala propia materia
lidad de esa repeticion que ocultay muestrade por si un origen traumatico que sefia
la una diferencia que sdlo se puede dibujar con la tinta del afén sobre el papel del
dogma. Tarea quijotesca de un traductor. Corominas nos recuerda querencia en el
Quijote. jCosas veredes Sancho!

Etcheverry responde en un momento histérico muy preciso ala orientacion fundamen-
talista de pretensiones hegemonicas de corporacionesy discursos de supuestos practi-
cantes del psicoandlisis, al descubrirse en conflicto de identidad por € gercicio de una
praxis contradictoria con lamédica, en € propio seno del mercado de valores de esta Ul-
tima. Testimonios de O. Fenichel en las 119 Rundbriefe 1934-1945 (Hg. Elke Mhlleit-
ner und Johannes Reichmayr, Stroemfeld V., F. am Main und Basdl, 1998) en & marco
de sufrir primero clandestinidad en Europay después exilio en EEUU, prefiguraban ya
los efectos que iba a generar € desarrollo de una préctica originada en una otra prece-
dente. La misma medicina que habia fallado en isomorfismo por relacion a un objeto
epistémico que yano podia ser € suyo y obligaba ala divergencia que habria de deve-
nir en e emerger del psicoandlisis, tenderia luego a hacerlo converger hacia€lla.

Lamuerte de Fenichel después de su esfuerzo para ser reconocido como médico y
asi poder ejercer el psicoandlisis en EEUU y el nacimiento de la figura de Jacques
Lacan como la expresién opuesta de un intento de trazar con nitidez la diferencia
radical del psicoandlisis con lamedicina, sefialan el comienzo de un proceso con-
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flictivo identitario que recorre instituciones, discursos, teorias, practicas, sujetosy

praxis. Fue por unatécnica traduccidn a inglés, sobre todo de la Standard Ed. de J.

Strachey que —seguin Bruno Bettelheim (Freud y € alma humana, Grijalbo, Bar.,

1983)— ese problema identificatorio adquiriera su més seria expresion a acartonar

nada menos que & singular, literario y coloquial aleman escrito de Freud que preci-

samente por su estilo y gran cultura habia sido premiado como tal en 1930 con un

“Goethe’... de literatura. Somos testigos de su efecto en nuestro medio. Ante la du-

da de algun detalle de traduccion en Lépez Ballesteros, salvo excepciones como las
deT. Bedoy D. Hajer, serecurriaala Sandard en lugar de alas Gesammelte Wer -
ke. Pereza por fata de plblicas exigencias y luego adulteracion privada de laidenti-

dad del texto por identificacion y transmision. Esto, antes, drama del fundador del

psicoandlisis que, justamente, temiael riesgo querencial del psicoandlisis en relacion

con lamedicina: e retorno del nuevo método de los significantes, al viejo método de
los signos; lavueltade laescuchaalaclinica semiolégica; € regreso de unaatencion

flotante dirigida alas secuencias fénicas de |l as palabras, a una otra atencion dispues-

ta a sumergirse en supuestos significados (por ggemplo, si hay 0 no demanda de ana-

lisis); €l desprecio por los repentinos laberintos que puedan abrir imprevistos errores

del hablar, en aras del aprecio por las certeras respuestas que pueden dar frases bien

construidas a preguntas formuladas a priori.

El peligro de “traicion” por traduccion constituia uno de los factores més impor-
tantes de aquel riesgo. Hablar de o mental no eralo mismo que hablar de lo ani -
mico por relacion a lo psiquico. Bueno, precisamente latraduccion de Trieb fue pa-
radigmética en lailustracion de esta trascendente cuestion de identidad que mues-
traen forma cruda larelacién entre lo identificatorio y lo identitario. Si Freud ha-
biatratado de elucidarlo en Psicologia de las masas y andlisis del yo con sus refe-
renciasa Diosdelalglesiay al Jefe del Ejército, se podria pensar el lugar que han
ocupado la Standard y sus efectos en la vida standard de |os institutos de ensefian-
za de las asociaciones.

El vocablo castellano querencia basta como buen ejemplo —como dijera Doris Ha-
jer en su didogo de 1995 con Etcheverry en la Universidad— de lo que es un mayor
giro hacialo literario por oposicion radical y busqueda de un cierto equilibrio —agre-
garia— en relacion a ese otro extremo opuesto del Instinct inglés que parece empu-
jar a Trieb aleman del texto original de Freud hacialo médico —por esatan durain
termediacin de lo terminol 6gico bio-genético. El traductor, mas allade lo que se ha
animado a confesar, ha intentado con su nueva version de las Obras de Freud y con
lade las Cartas a Fliess y sus referidos osados detalles, apuntar también hacia repa-
rar distorsiones de sentido del traslado al inglésy en especia € de la Sandard.

Es pues nada menos que a nivel de laidentidad del discurso psicoanalitico que inci-
delaobrade Etcheverry. Y esto implicala cultura de nuestro tiempo desde la mane-
ra en que lo simbdlico trabaja sobre lo imaginario para desenmascarar el sintoma
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identitario que por forclusién retorna en lo real de esa cadencia monétona que uni-
formiza enunciados, enunciaciones y enunciantes. Estos Ultimos —en la linea de lo
gue ya ha dicho sobre ello German Garcia (“ El psicoanalista y sus sintomas”, Eol-
Paidds, B.Aires, 1998)— pasan a parecerse todos entre si como prolijamente recor-
tados. Pero no se trata de una novedad de tiempos lacanianos. Un fendmeno idénti-
co ya sucedia cuando e centro de difusion discursiva del psicoandlsis pasaba por
Londres y no por Paris. Y no se trata de una suerte de mala intencion de nadie, mas
alla de lo que dijera Fédida en Montevideo hace ya mas de una década: “Ustedes se
tienen que definir: o trabajan para la Ipacola o para la Lacancola, porque ahora €
mercado se expande también hacia el este y no sdlo hacia el sur”. Pienso que lares
puesta més adecuada a esta postura fue sin duda la de Miller con la creacién de la
A.M.P. para luego ponerse en ventgjosa posicién también formal frente ala A.P.l.
Ahora, una de otra, constituyen su reciproco espejo que les devuelve una imagen
completa de la organizacion que cada una de €llas aspira con relacion ala difusion
delapracticadel psicoandlisis. Pero la vida es mas dificil.

En todo € mundo hay hoy cientos de grupos no sdlo extra IPA o extra AMP, sino
tambiénintralPA eintra AMP por los cuales ya no circula el pequefio espgjo como
mercancia de gran valor de cambio. El futuro dira sobre laidentificacién en latrans-
mision y es posible que pudiera ser auspicioso si llegaraadifundirse e desengjenan-
te giemplo discursivo de Jose Luis Etcheverry: pensar en los posibles efectos identi-
ficacion-rito que puede acarrear una pal abra establ ecida que no sorprenda. Por gjem
plo, podria venir a caso advertir sobre ese einziger Zug que por antojo de Lacan se
retraduce por agui como trazo unario. Con sacudir este castellano par significante se
podria quebrar unaimplicita inadvertida amalgama para convocar a presente conse-
cuencias de ese exilio masivo de psicoanalistas judios alemanesy austriacos deladé-
cada del treinta, cuyatragedia mayor generara una menor, pero tragediaa fin, en la
identidad de lapraxistriple dela“asociacion libre”, 1a“atencién flotante” y la“trans-
ferencia’. Permitaseme Ilamar alareflexion en esto, con el albur de un calambur. La
gran tragedia tuvo precisamente que ver con alguien que se pretendiaun ario. Serio
calambur éste sin chiste para apuntar hacia el gje del peligroy poner asi énfasisen el
trazo que en €l intento de unir trozos destroza la destreza singular por la cua trans-
curre el producto creativo de lallamada asociacién “libre” del analizante cuando su-
pone gque quien gjerce la“ atencidn flotante”, sabe, mientras que éste, en realidad, co-
mo le reprochara Jung a Freud en aquella famosa carta de respuesta sobre técnica del
9 de enero de 1912, debe “hacerse e muerto”. Cuando en la historia de los escritos
psicoanaliticos este extremo desvio representado por la met&fora del entrecomillado
del discurso psiquiétrico de Jung en oposicion a de Freud —por no poder quizas asu-
mir lo que le sucediera con Sabina Spielrein como transferencial error técnico— es
recogido por Lacan, éste radicaliza la regla de la abstinencia en detrimento de la
“atencién flotante”. Y fue de ésta que habldramos con José Luis en el espacio entre
sus dos conferencias, en presencia de la Lic. Maria Angélica Aréoz y la Lic. Doris
Hajer. Dijo —lo que volveria a decir por la noche en la Universidad— que no esta-
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ba de acuerdo con Castoriadis cuando afirma que Freud nunca habla de la imagina -
cién porgue, si bien no se encuentra en su teoria psicopatol dgica, aguélla se podria
de alguna manera entrever en la técnica especifica que le corresponde a andista, la
oleichschwebende Aufmerksamkeit, en su morfema “-schweben-* (flotar) que, como
texto articulado en apropiado contexto, se rastrea de Lipps a Fichte: laimaginacion
en € trato humano. Me volvié a sorprender. Racker, me dije. jCaramba, laimagina-
cion en laatencion! Me sacudié y me hizo pensar bastante porque no es fécil aten-
der en forma “flotante” sin hundirse en los significados de lo que dice el analizante
0 en lasiméagenes propias “ preconscientes’ que pueden irrumpir mientras se escucha
como andlista. Le referia entonces a José Luis —porque é decia con suma delicade-
zaque ese era un problema para nosotros anaistasy no paraé como traductor— que
ya era bastante “fluctuar” en nosotros como para también “hacernos los muertos” en
e sentido exagerado de la expresion con la cual Jung, por su entrecomillado, sugie-
re que sea una cita de Freud. Quizés importe en ese detalle histdrico saber si es real-
mente una atribucion o no de Jung a Freud, pero la cuestion es que luego parece to-
mado muy en serio por Lacan, con lo de ponerse como objeto para que € Unico su-
jeto sea el del suponer inconsciente del analizante sobre el otro. A José Luisleinte-
res6 mucho, en particular laimportancia que le asignabaal deslizamiento hacialade-
saparicion del sujeto del analistacomo “deseo” de éste segin Lacany entre el erigir-
separael otro en e “sujeto supuesto saber”, €l objeto “a’ y el quizas junguiano“ ha -
cerse el muerto” . Hay aqui todo un problema que el tedrico francés busca eludir en
unavueltamasliteral aFreud el 11 de octubre de 1974 cuando dice que*“ oimos’ con
“una atencion flotante” en clarareferenciaala expresion e intento de minima teori-
zacion de la misma por parte de Freud, que por algo solo se refiere explicitamente a
ellaen 1912 y 1922, més que casualmente cuando primero Jung en Zirich y luego
Frink en Nueva Y ork, uno presidente de lalPA y el otro candidato a la presiden-
ciade la Asociacion de la gran ciudad, tienen problemas transferenciales con sus
analizantes. La atencion, segiin Freud, es “sobreinvestidura’, una Uberbesetzung
gue como Besetzung es una Triebbesetzung, una aplicacion de la pulsién, eso que
también hace ala Ubertragung que en traduccion (Ubersetzung, acota D. Hajer)
es “transferencia’ en cuanto desplazamiento de Besetzungen y que conforma el
propio ambito donde viven y se nutren los significantes que la expresan en €l tra-
bajo analitico, que no asi porque si sélo procesa el analista por ubicarse como ob-
jeto del sujeto del inconsciente (Lacan) del analizante. Porque el problema alli
esta més bien en cdmo uno atiende, es decir, en el manejo (Be-hand-lung) delas
investiduras, en como uno “puebla’ o deja de “poblar”, segun la nueva propues-
tade José Luis, los significantes de la cadena sintagmatica que, segun Freud, de-
ben seguir siendo promovidos en su “libertad” al amparo de la asociacién “libre”
del enunciante quien, como es obvio, habla en son de demanda para obtener la
satisfaccion por 1o que transfiere. Y si lo que se transfiere transcurre por la se-
duccién vehiculizada por los significados, |o que se hace necesario es no sumer-
girse en sincronia con ellos sino flotar para deslizarse en la diacronia de la cade-
na-diferencia de todos los significantes. El problema, a mi entender, radica en
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gue una postura extrema en el sentido de la abstinencia juega el papel de sustitu-
to de la atencion flotante, y ello produce un corrimiento de lo propio del hablar-
escuchar hacia el actuar en el sentido del agieren, y entonces larepeticion, en lu-
gar de abrir el camino de los fonemas, se encuentra en su cierre por la accién tet-
rica. El hecho es que lo Unico que tenemos para trabajar son las palabras, y las
tenemos que cuidar en el sentido de promover su mejor emerger. Y para esto €l
juego de la abstinencia no colabora en forma directa o isomorfa porque sélo es
catapultada alli desde la teoria como en forma de salto artificial que transfiere
una omnipotencia inhibidora de la asociacion libre y no como lo hace la “ aten-
cion flotante” que en cambio si es especifica como par de la misma, pues al no
tener otra finalidad tedrico-especulativa, como aquélla, sélo le restala propia
practica de favorecerla. Aqui coincidiamos con lo del “ -schweben-" que sefiala-
ba Etcheverry, porque es practica que en su propio gjercicio no puede dejar de ser
humana en el sentido del trato, y que en todo caso para ello basta con la
gleichschwebende Auferksamkeit, pues es en realidad ésta la verdadera abstinen-
ciasi es que oimos sintoma-teoria en la identificacion con la palabra standard
del analista. El problemaya con Freud, a querer evitar la alteracion de su lega-
do mediante la Institucion y el Comité Secreto y en Klein o Lacan, donde ya pa-
sa por una sugestion de frases e identificacidn a ellas en exceso rigida, es que,
paradéjicamente, no se permite el rescate de laimaginacién humana del analista
para gjercer con plasticidad una atencion que sélo tenga que ver con dirigirse a
la soltura musical de los significantes para poder flotar con ellos y no precipitar-
se con disciplinada antel acion tedrica (P. Aulagnier) alo que habra de seguir di-
ciendo el analizante. Y es sobre todo aqui que reside a nuestro modo de ver el va-
lor més trascendente de la obra de innovacién de significantes que ha gestado co-
mo vivo movil modelo Etcheverry. Si Trieb ya no sélo puede ser pulsion sino
también querencia, o quiza otra palabra como se le habia ocurrido (por ejemplo
tendencia) en francés a Lacan o cualquiera otra, no habriaya alli mayor peligro
de laidentificacion en el término o en la manera de hablar y restarian investidu-
ras o posibilidades de “poblar” una diversidad no reductora del decir para mejor
hacer circular las singulares ideas de cada quien en relacion a su propio deseo y
sus propias demandas y a buen resguardo de repetir cansinamente elementos ted-
ricos “cristalizados” (Etcheverry) por una exigencia cacof énica de pertenencia a
una marca o grifo ala manera puber o adolescente que s6lo nos lleva a ser habla-
dos por un otro como si fuéramos simples difusores de un discurso que no nos
tiene en cuenta como sujetos, al mejor estilo de aquel religioso del Sefior (D. Ha-
jer) que —bien dicho aqui— Lacan mal denomina del Amo por una distorsiona-
da lectura de un Hegel que, también por ese efecto multiplicador de tamafio ye-
rro en su traslado al francésy luego de éste —y no del aleman original— al cas-
tellano, nos permite volver a sefialar la dimension desalienante del aporte de Jo-
sé Luis Etcheverry. Es que el psicoandlisis en su especificidad tiene laimposibi-
lidad de excluir al sujeto, como si en cambio hacen |as ciencias antes |lamadas
“exactas’ que precisamente alli encuentran su mayor falla. Para ser mas claro, no
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en balde Ilya Prigogine, desde disciplinas de alta formalizacion como lafisica
cuanticay la matematica, ha afirmado: “ (...) Una ciencia tedrica (...) en donde

los iniciados contindian cavilando en términos solo entendidos por algunos com -
pafieros de viaje, estara necesariamente aislada del resto de la humanidad cul -
tural; estd abocada a la atrofia y a la osificacion (...)", pag.42, La nueva alian -
za. Metamorfosis de la ciencia, Alianza Ed., Madrid, 1990. Es sobre el fondo de

esta cita que quiero, al concluir, resaltar 1o que seriala més viva expresion de la
figura de José Luis Etcheverry: apertura, cambio y movimiento en el complejo

panorama actual de la produccién socia de los conoci mientos humanos donde vi-

ve el psicoandlisis.

Primera conferencia
Traduccion, cambioy tiempo

En primer lugar me gustaria decir que €l titulo de la charla de hoy se debe apreciar
por la sencillez que tiene, pero es una sencillez muy conceptual porque dice: «Tra
duccidn, tiempo y cambiox». Querria entonces contar algo sobre € tiempo en que una
traduccion se hace y sobre |os cambios que |as traducciones pueden tener en el tiem-
po. Pero sobre la traduccion en cuanto tal es muy poco lo que yo podria decir: esun
tema muy controvertido, me parece que deberiamos convocar a especialistas en la
teoria de laliteratura, o en lafilologia, para considerar esto.

Pero s no me considero autorizado a decir nada serio sobre la traduccién como tal,
me gustaria decir mi juicio, por lo menos mi prejuicio. Quiero, para entrar en tema,
ambientar la idea de la traduccion en la obra misma de Freud. El leia, supongo que
por las décadas de 1860 o de 1870, un trabajo de Hipdlito Taine. Este hombre habia
escrito un trabgjo sobre lainteligencia. Erad Ultimo representante de latradicion del
[lamado andlisis que habia tenido tal vez su iniciacion en La lengua de los célculos
de Condillac, y expresiones en el andlisis matemético y mecanico de Lagrange. Tai-
ne define, entonces, el andlisis, y dice que el andlisis es traduccidn. Entiende que el
andlisis es la reduccion de fendbmenos a ideas simples y €l intento de deducir feno-
menos a partir de ideas simples.

Y Taine entiende que el andlisis es traduccién porque se trata siempre de traducir
€0Sas en signos y signos en cosas. Esto puede parecer muy abstracto, pero eslo que
hacemos, me parece, en la vida corriente, porque uno tiene visiones sobre las co-
sas, a estas visiones | as traduce en ideas, a estas, en expresiones verbales, y a estas
expresiones verbales las retraduce en concepciones de las cosas. O si no, traduce
propdsitos en acciones, y reciprocamente. Quiero decir que si la traduccion fuera
imposible, como ciertas tendencias de pensamiento |o quieren destacar, creo yo que
la vida seriaimposible; seriaimposible vivir si no se pudiera traducir. Ese es mi
prejuicio.
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Por otra parte, los que argumentan sobre laimposibilidad de traducir, generalmen-
te recurren al argumento de lo inefable, o sea: hay algo siempre en lo que uno di-
ce que no tiene traduccién porque la vivencia personal, o la vivencia de unalen-
gua determinada, no son equiparables a otras vivencias. Pero o que importa, a mi
me parece, es |o que uno mismo traduce parala comunidad de los demés. Yo me
fijo en este aspecto de la cuestion. Si un autor, como Freud, produce una obra, se
entiende que la dirige a sus prgjimos, o sea que tiene unaidea implicita de una co-
munidad a la que se dirige. Creo que es posible la traduccion en este sentido (a sa-
ber: en el sentido que acabo de atribuir a Freud). Nada mas sobre la traduccién en
general.

Cuando yo empecé a traducir la obra de Freud, leilamos con mucho cuidado corrien-
tesalemanas delafilologia, lade Gadamer por g emplo. En esta encontramos el con-
cepto de historia de recepcidn de una obra —en alemén se dice “ Aufnahme’—. La
historia de recepcion de una obra forma parte de la obra misma. Porque si una obra
no se leyera, no existiria: si una obra escrita no se leyera no existiria, s un pensa
miento de un autor no se cultivara, este pensamiento moriria; es sélo la comunidad
humana, digamos de los hablantes, de los interesados en las mismas cuestiones, la
gue hace vivir unaobra. Yo no llevariaesto ala exageracion de decir que la obramis-
ma no existe sino que en realidad existen sus traducciones porque las traducciones
son de una lengua en otra pero, también, cada vez que uno lee la obra la esta tradu-
ciendo, cada uno de ustedes la traduce cuando lalee. No llegaria entonces a decir que
la historia de recepcion es la que determina la naturaleza de la obra, pero si que for-
ma parte —por o menos— esta historia de recepcion de la naturaleza de la obra.
Ahora, la recepcién de la obra, de la obra de un autor importante, por emplo de
Freud o de cualquier otro que imaginen hay que pensarla en relacién con algun gru-
po de gente interesada en esa obra. Existe un grupo, digamos que la recepcion supo-
ne siempre un colectivo social, un conjunto de individuos animados por propositos
semejantes que leen la obra. Entonces, la traduccién de una obra no puede ser €l ac-
to caprichoso de alguien. Por eso tengo que exponer ante ustedes cudles eran las ex-
pectativas de la gente, en Buenos Aires, que era hasta donde alcanzaba mi conoci-
miento en esa época, las expectativas que habia en torno de la modalidad en que la
obra de Freud se debiarecibir. En Buenos Aires saben ustedes que €l pensamiento de
Lacan hatenido mucha difusion. Hatenido difusién quiza porque hubo un sefior que
escribia en “Marcha” de Montevideo hace muchos afios, que era alguien que estaba
buscando siempre la novedad, 1a novedad que se produciay la idea que pudiera ser
la idea salvadora; por g emplo descubrié a Heidegger, a joven Heidegger, después
descubrid a Lukécs, después descubrid a Lucien Goldman, después descubri6 a La
can; una personalidad, ya ha muerto este hombre, una personalidad muy inquieta y
que fue é que introdujo a Lacan; erarecibido en Filosofia me parece, Masotta; des-
pués, €l lacanismo, se difundié con mucha fuerzaen Buenos Aires. Ahora, 1o quelle-
gaba como una necesidad para la traduccion de Freud erala consigna fuerte del “re-
torno a Freud”.
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El “retorno a Freud”: es un poco malévolo decir “el retorno a Freud” porque implica
que alguien que estainvocando a Freud se habia apartado de é, ¢no es cierto?
Retorno quiere decir eso. Sin embargo, daba esto la posibilidad de librarse de prejui-
ciosy de mirar los textos con ojos relativamente nuevos, en realidad no son nuevos,
son los de un grupo social, digo un grupo social en ese sentido, colectivo social po-
dria decir tal vez, colectivo de intenciones de gente. Entonces, la primera exigencia
fue esa, ladel “retorno a Freud” y el método de trabajo fue el de —me contaban los
sefiores profesores que se cultivaba también en Montevideo— lalectura de textos en
seminario. Uno toma un texto durante cuatro meses, un texto determinado de un au-
tor importante, y entonces lo lee despaciosamente, y |o cruza a este texto con otras
obras del mismo autor o con autores afines.

Por esos afios nos estaba llegando el pensamiento de Jirgen Habermas, que seria el
continuador de la Escuela de Frankfurt. Habermas elaboraba una teoria a la que titu-
16 “lateoria de laaccion comunicativa’. Estateoria pretendia ser unaformulacién de
lo que sellama: “la pragmética’. La pragmética ha nacido de las insuficiencias de la
l6gicay de las dificultades con que los | 6gicos se encontraron en la década del trein-
ta, relacionadas estas dificultades con el problema de la verdad. Un légico muy im-
portante del que ustedes seguramente han oido hablar, Carnap, habia propuesto crear
una disciplina nueva, justamente “la pragmética’. Esta pragmatica lo que hacia era
incorporar en la consideracion a que enuncia el enunciado |6gico. Incorporar a ha-
blante, al que enuncia, incorporarlo como objeto de teoria. Y eslo que Habermas ha-
cia. Lo menciono por esto, porque la célula basica del pensamiento de Habermas pa-
ra“/.../toda situacion de habla en la cual se profiere un enunciado que puede ser ver -
dadero o falso es ésta: ‘yo te digo que...’/.../”. Fijense qué sencillo seria esto. Esta
expresion yo te digo que contiene un sujeto: el “yo” que habla, € “te” quees el in-
terlocutor —hay muchos supuestos alli con respecto a interlocutor porque cuando yo
le digo algo a alguien estoy predicando, estoy suponiendo algo acerca de la natura-
leza del otro—, el decir de “digo”, que es un modo de comportamiento, y el que las
cosas son asi y asi, que seria el “que’. El esgquema basico de Habermas estaria com-
puesto por cuatro términos: yo-te-digo-gque, donde «que» introduce la cosa que uno
dice. Lo que afirma Habermas es que este decir del yo-te-digo-que supone una me-
tacomunicacion. Es decir, meta significaque estdmas alla. Cuando yo digo algo, im-
plicitamente hay una metacomunicacion, que es una especie de acuerdo entre las per-
sonas acerca de la naturaleza de este decir —qué significa este decir—. Me limito a
especificarlo asi. Este decir implicauna comunidad de habla, paraempezar, y unaco-
munidad humana entre sujetos que se definen de cierta manera. Bueno, yo tomé es-
te esquemay en realidad se me ocurrié plantear la traduccion de esta manera: “yo te
digo que, Freud dice que’. Lo que enrulaba la cuestién producia un efecto de lazo.
Este intento fue para responder a “retorno a Freud” y para que se vierala magquina-
ria, por asi decir, de latraduccion con el objeto de que el lector pudieratener una ac-
titud critica frente a texto. La actitud critica se facilita si los espaldares, por asi de-
cir, de la traduccion estan a la vista; puede haber trampas en eso, no lo dudo, pero
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por 1o menos se trataba de un esfuerzo de objetivacidn que respondia a esta idea de
un “retorno a Freud”. Bueno, no sési vamuy abstracto esto. ¢V abien? Entonces, es-
to explicaalgunas cosas que conversabamos con | os sefiores profesores acercadel ca-
racter un poco —discil penme la familiaridad— un poco durito de la traduccion. Eso
es buscado. Es decir: un poco aspero, porque si se buscalaformabellao laformafé
cil uno esta sustituyéndolo al texto y ahi lo que queria hacer yo, era mostrarlo. Seria,
para decirlo simplemente, o que hace un actor en un escenario cuando representa
una obra clasica; porque esta el actor, esél, todo €l mundo lo ve, sabe queeséd, y sin
embargo es Hamlet; entonces se produce ese efecto doble.

Ahorales quiero contar algo sobre lo que voy a abundar, pero les resumo antes una
pequefiaidea. Me gustaria responder a la pregunta sobre el tiempo de las traduc-
ciones en dos o tres veces. El primer intento de respuesta seria decir que uno debe
responder alosintereses, alas aspiraciones, alas busquedas de un determinado co-
lectivo socia o de una determinada época histérica, digamos que | as traducciones
se hacen en el espesor de un tiempo, de una circunstancia histérica de un conjunto
de personas afines, esa seriala primerarespuesta. Si cambiara el colectivo social
—respecto del cambio de las traducciones—, si cambiara el colectivo social, si
cambiaran los intereses de la época, deberia cambiar la traduccion, y entonces la
historia de recepcion de la obra se enriqueceria seguramente porgue otros intereses
verian aspectos distintos en la misma obra; la obra seria una creacion colectiva. Las
obras de cultura son creaciones colectivas. Y eso es |o grande que tienen. No son
sblo lainspiracion de un individuo genial, puesto que muchas veces es cierto que
un individuo genial las produjo. Pero siempre es colectivala cultura. Eso eslo que
creo.

Bueno, después de terminado mi trabajo me encontré con un ensayito de Goethe so-
bre latraduccién. Yo no lo conocia. Este ensayito debe de ser del afio 1814. Ustedes
saben que los alemanes en esa época traducian todo. Estaban traduciendo todos los
diadlogos de Platén del griego, estaban traduciendo toda la poesia persa que encontra-
ban, toda la poesia arabe que encontraban, traducian los Vedas, los Vedas del sans-
crito, la generacidn de gente un poquito mas joven que Goethe; Thieck, que hizo es-
tudios sobre el indoeuropeo, habia traducido € Quijote en esos afios; todo Shakes-
peare se tradujo, todo Calderén de la Barca. Bueno, tenian experiencia en traduccio-
nes. ¢Por qué hacian traducciones? Probablemente porque se podria decir que la Re-
volucién Francesatal vez, laindependencia de los EEUU, la Constitucion norteame-
ricana, habian provocado un cierto estado de optimismo histérico en los paises ae-
manes que, como ustedes saben, estaban divididos en centenares de principados, de
pequefios estados independientes donde imperaban instituciones que muchas de ellas
venian de la época feudal. La intelectualidad alemana generé ilusiones de constitu-
cion —ilusiones, pero 1o digo en el buen sentido— de constitucion de una gran na-
cién probablemente, y entonces querian que esta gran nacion futura la més culta de
latierra, y traducian todo. Bueno, ese es €l contexto en que Goethe cuenta qué cosa
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estraducir. A mi me sorprendié esto. Dice que —es cortito, tengo una hojita con tres
frases—. Dice que hay tres épocas en las traducciones, tres épocas y tres maneras de
hacer |as traducciones. La primera época —Ilo leo porque lo traduje rapido para us-
tedes—, dice: “/.../la primera modalidad de hacer traducciones nos da a conocer lo
extranjero/.../". Se entiende, traducciones de lengua en lengua: “/.../lo extranjero se -
gun nuestra propia mentalidad /.../” . ES decir, nosotros |os alemanes o | os rioplaten-
ses tenemos cierta mentalidad y traducimos lo extranjero a nuestra propia mentali-
dad. Este primer estilo —se esta refiriendo a obras de literatura, aclaro eso, pero es
interesante por eso mismo, se esta refiriendo ala poesia, a drama, ala épica—; este
primer estilo o época de traducciones, dice Goethe, es un estilo que é llama“prosai -
co” porque si estd en verso € original, entonces se lo rinde en prosa, se lo devuelve
en la propia lengua en prosa. Y hay una frase bonita; dice asi Goethe: “/.../en nues -
tra casa nacional —vean ustedes el espiritu de esa época— en nuestra vida comun,
lo extranjero nos sorprende /.../”. “Nos sorprende” quiere decir que nos trae algo
nuevo que nos sorprende y digamos que la prosa le quita el entusiasmo que los valo-
res estéticos mas atractivos le dan ala obray la presentan con una cierta desnudez;
él pone e gjemplo de la traduccion que Lutero hizo de la Biblia. Da a entender que
Lutero no havolcado el original poético de la Biblia, €l aspecto poético de ella, sino
gue la ha presentado en la casa de los alemanes.

Hay una segunda época, dice Goethe, en que el traductor lo que hace esir ala cultu-
ra extranjera, tratar de apropiarse de la cultura extranjera con mucha energiay tratar
de volcar en los términos de su propia mentalidad esa comprension que obtuvo; a es-
te método |lama Goethe “parddico”. Esto es una parodia en el sentido concreto del
término, este tipo de traduccién es una parodia del original. Me parece que eslo que
suelen hacer los franceses cuando traducen —salvo la dltima traduccién de Freud,
gue es otra cosa—; pero los franceses suelen hacer parodias, por gemplo, uno lee
Aristoteles y lee Platon y lee en francésy son siempre franceses, parecen franceses
nativos, no hay nada «extranjero» en eso, hay una enérgica apropiacion por parte de
los franceses. Bueno. La tercera época—y aqui viene lo que a mi me sorprendié—
“/.../querria hacer la traduccion idéntica al original, tal que la traduccion pudiera
hacer las veces del original. Para eso € traductor se apega al original, se pega, se
mantiene fiel al original y renuncia en parte a la originalidad de su nacion, alaori -
ginalidad de la mentalidad propia/.../". Asi, lo que se genera aca —dice Goethe—
es“algotercero”. Es diferente del primer caso, que consistia en volcar en términos
propios una mentalidad de una obra extranjera pero haciendo ver esta mentalidad,
también lo es del segundo caso donde uno repite la mentalidad de la nacién propiay
tomalaobra, digamos asi, después de un trabajo de apropiacién. Ahora nace algo ter-
cero. ¢Esto tercero, por qué le gusta a Goethe? Porque esta claro que a Goethe le gus-
ta este Ultimo modo de traduccién. ¢Por qué es tercero? Porque €l traductor muestra,
amedio camino entre las lenguas, algo que no es familiar, que no parece familiar en
la lengua propia pero lo hace con el objeto de que la mentalidad propia o la cultura
propia se amplie. Sdlo asi se amplia. Si uno ve algo distinto de lo que es propio se
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amplia. Yo creo que los franceses cuando traducen a Aristételes y a Platon como di-
jimos que lo hacen, lo Gnico que ven es el ama francesa. En cambio, si se hace un
esfuerzo paralograr este tipo de traduccion tercera, como dice Goethe, entonces uno
puede «espiar», dentro de los términos de la lengua propia, aunque algo forzada es-
ta para reproducir los términos de la lengua extranjera, el amade lalenguay lacul-
tura de los otros. Esaeslaidea

¢A ver s hay algo mas que sea bonito aqui? /—Busca en las notas de su traduccion
del ensayo de Goethe y continlia—/. Dice que €l ideal de esto seria una edicion que
pueda ser interlineal. ¢Interlineal, qué quiere decir? Que hay unalinea del origina y
abajo estalatraduccion. Y, bueno, entonces, esta nocién de la traduccién tercera pa-
rami seria, como para Goethe —y no estoy en mala compafiia—, seria el ideal, bah,
si yo pudiera hacerlo. Lo que ocurrié es que la traduccion que yo hice en cierto mo-
do es una mezcla de la primera modalidad que Goethe cuentay un poquito de la ter-
cera, de la segundano; al estilo francés yo o rechacé de entrada: salvo agunos fran-
ceses (hay unas traducciones de los clasicos de Leconte de Lisle de fines de siglo que
son hermosas), en general el francés adecua la obra a su propia nacion. Los alema
nes en este terreno tienen el gusto por lo extranjero. Tomemos a Platero y yo: hay
muchas versiones en alemén y hay una que presentan diciendo que rehace particul ar-
mente el ambiente andaluz y trata de mostrar el ambiente andaluz; naturalmente lo
tienen que hacer con recursos un poco gjenos a lector aleman, buscan recursos evo-
cadores. La conclusidn que yo saco, provisional, de esto, es que la traduccion no es
de lenguas en lenguas, eso seria muy sencillo. La traduccién es de culturas en cultu-
ras, no es unalengualo que estd en juego, creo que ninguna maquina podria, en €l li-
mite, sustituir latarea de trasiego, porque justamente se trata de volcar modos de pen-
samiento y de sensibilidad de una época y de una cultura'y no solo una lengua en
otra. Entonces, mi segundo intento de respuesta seria que me gustaria mucho poder
hacer 1o que Goethe recomienda, es decir, una traduccion interlineal, de término a
término, de giro linguistico a giro linguistico, pero que tampoco perdiera ese carac-
ter un poco ajeno.

Ahora pasaria a una tercera cosay si después me quieren acompafiar un pogquito en
un gjemplo, me gustaria ponerles un gjemplo. Voy atratar de indicar cémo se podria
Ilegar a hacer unatraduccion interlineal, en el sentido de Goethe; voy a hacer un in-
tento de respuesta. Este sefior Masotta que mencionaba, que escribiaen “Marcha’ de
Montevideo, que era tan inquieto, introdujo entre nosotros a Lucien Goldman. Lu-
cien Goldman era profesor en Paris por esos afios y tiene una“ Sociologiadela Lite-
ratura’. En ella presenta un método que yo trataré de explicar sencillamente, aver si
puedo hacerlo. Estamos frente a una obra —¢es muy abstracto esto?, ¢no?—, esta-
mos frente a una obra de un autor, por gjemplo Freud, y elegimos una obra determi-
nada, los ensayos de la metapsicologia del afio 14. Entonces, si uno lee laobraen €l
original con miras atraducirla, se trata de especificar cada frase con las otras frases,
cada término con los otros términos y de formarse un diccionario interno para tratar
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de elaborar una sintaxis de esos trabajos. Unavez que se ha hecho eso suficientemen-
te se puede decir que uno comprendid, ha comprendido la obra; “ Verstehung” se di-
ce en dleman “comprension”. Goldman decia que el método filolégico consistia en
unadialécticaentre “ comprension” y “explicacion”. ¢Cud seriala“explicacion”?La
“explicacion” seria referir la metapsicologia del afio 14 a las circunstancias que lo
Ilevaron a Freud a producirla, es decir, los problemas que tal vez se planteaba Freud
ali, las cosas que intentaba resolver: uno especificaeso y obtiene una explicacion de
la metapsicologia. Ahora, si agranda el punto de mira e incluye esas circunstancias,
y otras obras ademas de la metapsicologia, puede decir que otra vez comprende. Si
uno toma una totalidad pequefia, a ésta la comprende; y a esta totalidad de obra, de
texto, la puede insertar en un texto mas grande que la explica. Sin embargo, unavez
gue los unig, esta comprendiendo, y puede repetir estos pasos que unay otravez a-
ternan comprension y explicacién hasta agotar la cuestion.

Lesvoy aponer un ejemplo, no es sencillo pero lo que meinteresaesel gemplo. ¢No

hay tiza? No importa, yo lo digo. Ustedes saben que jah, gracias! /—Edgardo Ko -
rovsky le alcanza un trozo de tiza—/. Yo tengo mala letra, tengo mala letra. /-Se
acerca al pizarron—/. ¢Se ve asi? [—Escribe—/ “...und dass ihr Wesen nur in der

Abweisung und Fernhaltung vom Bewussten besteht” /pag.250, v.X, G.W/.

Les cuento de qué setrata. Aqui, estadefinicion, esladefinicion delarepresion. Us-
tedes se van a encontrar, en mi traduccion, con que dice algo asi: “/.../Jy su esencia
consiste —esto de la esencia seria la Wesen esa que esta ahi; esto se podria traducir
de otra manera, también—y su esencia consiste solo en rechazar algo de la concien -
ciay mantenerlo algjado de ella /.../”. Lo curioso es que después que estuvo hecho
todo €l trabgjo me fui afijar en laversién de Strachey y era exactamente igual, sal-
vada la distancia de lalengua, ¢no? Su espiritu erael mismo: que laesenciadelare-
presion consiste en rechazar algo de la concienciay mantenerlo alejado de ella. Des-
pués llego laversion de los franceses de la“ Presses Universitaires’ que estadirigida
por Jean Laplanche, y Laplanche mismo ha hecho las traducciones de la M etapsi co-
logia, asi que es muy importante ese trabgjo; Laplanche dice algo parecido, algo se-
mejante a esto. Ahora, yo siempre me pregunté qué queria decir eso de que la esen-
cia de la represion consiste en rechazar algo de la conciencia (no es literal pero es
més 0 menos lo que esta en € libro). Esto para mi crea un problema porque ¢quién
es el que rechaza? Si, rechazar algo de la conciencia ¢qué quiere decir?

Bueno, ahorales voy a sembrar una duda, fuerte, esta duda la siembro, trato de sem-
brarlay no lavoy aresolver porque se trata de una Universidad, donde estamos pa-
ra plantear problemas mas bien. Me sucedid, tiempo después, que lei un trabgjo de
Emmanuel Kant, conocen el fildsofo alemén, si, e autor de las tres Criticas. Les
quiero decir por qué lo lei. Porque en la época de Freud, cuando Freud se formaba,
se leia mucho Kant, pero no tanto las Criticas, ustedes conocen la Critica del Juicio,
laCriticade larazon pura, la Criticade larazén practica, sino lo que los comentaris-
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tas llaman las Obras pre-criticas de Kant. Entre otras obras pre-criticas hay una que
se llama “La disertacion de 1770”. Se la conoce asi en la historia del pensamiento:
“Disertacion de 1770". Esta disertacion tiene un titulo: “De mundus sensibilis atque
intelligibilis’, etc., “Acercade laformay de los principios del mundo sensibley del
mundo inteligible”. Aqui me encuentro con unas sorpresas. Leo algunos capitulos de
Larepresion de Freud y algunos capitulos de Lo inconsciente, de estas obras de
Freud de laMetapsicologia, y las leo en paralelo con la Disertacion de 1770 de Kant
y encuentro unos parecidos extraordinarios en la marcha de la argumentacion. Voy a
simplificar mucho porque son temas de filosofia que requeririan tiempo, y exponer-
los de manera compleja en un tiempo breve seria descortés. Kant habla de un proce-
so de andlisis y de un proceso de sintesis, y este andlisis y esta sintesis —dice— se
pueden hacer por coordinacién o por subordinacion. Yo hago un andlisis por via de
coordinacion si tomo un elemento de un todo, de unatotalidad, y busco los elemen-
tos complementarios a éste para formar el todo. Esto seria coordinar. Y en cuanto a
subordinar, les digo simplemente que tiene relacion con lacausay € efecto, pero es
to no viene a caso. Freud, cuando describe en Lo inconsciente, en €l capitulo ... me
parece que es €l capitulo, a ver, cinco, que se titula «las propiedades particulares del
sistema inconsciente», dice que € nlcleo inconsciente consiste en unos representan-
tes de pulsién etc. etc. y, después, que estos estan einander koordiniert /p.285, v.X,
G.W./, estan coordinados unos con otros. Primera cosa, esta expresion “coordinados’
es extrafiisima, porque ¢como va a decir que elementos del inconsciente estan coor-
dinados unos con otros? He visto que Laplanche reflexiona: jno, debe de ser un error
de imprenta, estaran descoordinados! Pero esto presenta una coincidencia fuerte con
aquel texto de Kant. En Kant —no voy a seguir mucho lo de Kant porque es comple-
jo, como les decia—, pero hay un uso de un verbo aeman que esabziehen que lo em-
pleaparadecir Kant abstraer. Abziehen les cuento que es quitar ¢no? Retirar ¢verdad?
Quitar. Y en Kant sin embargo esto tiene relacion con el proceso de la abstraccion.
[Es e mismo término que emplea Freud en «L o inconsciente», donde se ha traduci-
do «quitar investiduras».] Y hay otra coincidencia textual. A continuacion Freud di -
ce que €l inconsciente no conoce la contradiccién. ¢Por qué no conoce la contradic-
cion? Porque no conoce e tiempo. Y Kant, en la Disertacién de 1770, dice que nada
puede ser contradictorio si no es en funcién del tiempo. ¢Por qué? Porque si yo digo
A esBy despuésdigo A es C, esto es contradictorio, pero siempre en relacion con €l
tiempo, porque A puede ser B primero, C después, pero a mismo tiempo no puede
ser. Ahi tenemos parecido extraordinario [textual, temético] entre Lo inconsciente y
Larepresién de Freud y estaobra de Kant. Después, un poco més adelante, Freud ex-
plica que los elementos inconscientes son, dice: existenz-unfahig /p286, v.X, G.W./,
quiere decir: son insusceptibles de existencia. jQué expresion raral Estd en Kant; en
Kant, en esa época, quiere decir que esos elementos son simbdlicos. No abundo en
esto, muestro los paralel os que hay. Entonces, |a sorpresa es que cuando uno traduce
esto: “...y que’, miren la frase con puntos suspensivos ahi, ese dass quiere decir
“que’, ihr Wesen, “su esencid’, nur, “sélo”, el verbo estaal final: besteht, “consiste”
en der Abweisung und Fernhaltung dice ahi, vom Bewussten, el “tener algo apartado
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de la conciencia, rechazar algo de la concienciay mantenerlo alejado de ella”.

Ahorabien, partiré de la hip6tesis de que aqui hay un juego de términos (porque
he visto un paralelismo textual, segin expuse antes, entre la Disertacion de Kant

y esta obra de Freud). El juego esta compuesto por |os términos ya mencionados:

abstraer-quitar, coordinar, la contradiccion, el tiempo. Pero en el uso correspon-

diente de Kant esta expresién Fernhaltung no quiere decir mantener algo aparta-

do, sino que quiere decir prescindir. (Aclaremos que la Disertacion de Kant esta
escritaen latin y fue traducida en aleman poco después; Kant mas adel ante tradu-

ce en aleman lafilosofia clasica de lengua lating; él conocia mucho alos pensa-

doresdelossiglos|ll, IV después de Cristo que escribian en latin, 10s estoicos,

los académicos, etc. etc, y traducia del latin al aleman. ¢Para qué? Paraformar su

lengua nacional, para hacer filosofia en su propialengua nacional.) Este Fernhal -
tung es un intento de Kant por traducir ¢qué cosa? el término prescindentia del la-

tin: prescindencia. Y entonces yo les propongo una traduccién distinta sobre la ba-

se de que, en efecto, €l juego de los términos en cuestién cobra significacion co-

mo una totalidad reciproca de los términos koordiniert con abziehen —abzehen

dijimos que eraretirar, quitar, abstraer—, y con la cuestién del “tiempo” y de la
“contradiccion” (dice Freud que en el inconsciente “no hay contradiccion”). La
traduccion sorprendentemente seria esta ahora: “/.../ y su esencia—Ila esencia de
la represién— consiste solo en el desdén —digamos desdén para no decir recha-

zo— Yy laprescindencia de lo consciente —donde o consciente ahora es activo—

[...I". Fijense la diferencia de lafrase, dice: “/.../ y su esencia consiste solo en €l

desdén y la prescindencia de parte de |o consciente —se podria decir si se entien-

de este vom como una especie de complemento agente en un mufién de voz pasi-

va; lavoz pasiva se construye a veces con este von gque es una preposicion, von,

vom Bewussten —|o abrevié porque no me entraba /—dice sefialando hacia lo que

esta escrito en el pizarrén—/—. Entonces, seria que la esencia de la represion se-

gun esta tentativa de version referida a un horizonte kantiano, seria: “/.../ y su

esencia consiste solo en el desdén y la prescindencia de parte de lo consciente

/...I", donde lo consciente se vuelve algo activo alli. Lo consciente se vuelve algo

activo. Hay una nota por ahi de Strachey en la traduccion de las obras completas

en inglés donde dice que “para Freud lo consciente era pasivo”. Supongo que no

es cierto, no me parece. Lo que pasa es que consciente se dice de dos maneras. por

un lado Freud parece entender |0 consciente como una superficie donde cosas se

reflejan, pero también hay un proceso de apercepcioén, de enérgica apercepcion

gue €l no trata en su obra.

Este seria un ejemplo de aplicacién del método de Goldman porque, si uno en-
cuentra que para leer estos trabajos de Freud del afio 14 es pertinente incluirlos
en un contexto del interés de Freud mismo y de los contemporéneos de Freud por
los trabajos del Kant inicial, entonces uno obtiene una cierta explicacion del uso
de algunos términos y entonces podria generar un horizonte de comprensién ma-
yor.
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Bueno, yo hasta ahi llego, no sé. /—Alguien del publico pide que explique un poco
mas—.

iSi! ¢Un poquito mas? Entonces, la justificacion paratraer la consideracion de
Kant a pensamiento de Freud seria esta: existio en el siglo XIX, mas o menos por
1837, un sefior Johannes Mller. Este Johannes Miiller fue nombrado profesor de
la cétedra de Fisiologia en Berlin, me parece que en Berlin. Johannes Miller era
un estudioso de las ciencias naturales y tenia una potente formacion en fisiologia,
por ejemplo lafisiologia de Mller esta en la Facultad de Medicina, lafui aver
en la biblioteca de medicina de Buenos Aires; se ve que algunas generaciones de
médi cos todavia estudiaron con esa Fisiologia. Se suele decir, 1o hadicho el bio-
grafo de Freud, Jones, que el espiritu de Freud era el de su maestro Briicke, y que
Briicke y un sefior que se Ilama Dubois Raymond habian hecho una especie de ju-
ramento en Berlin: el de explicar todos los procesos de laviday del mundo por
procesos fisico-quimicos; un juramento de una especie de hermandad que podria
ser hasta sectaria. Bueno: estos dos eran discipul os de Johannes Miiller. Johannes
Mdller fue el que descubrié lo que se llama “las cantidades’, “|a energia especifi-
ca’ seriaesto. Habia un problemaen el siglo XVIII con la Optica, con lateoriade
laLuz. ¢Por qué laluz se descompone? Newton tenia un cierto punto de vista so-
bre eso. Pero habia muchisimas confusiones debidas al hecho de que la biologiay
lafisiologia no habian intervenido o suficiente para separar en el fenédmeno de la
luz lo que provenia de la materiainerte, por asi decir, y 1o que proveniade lare-
constitucion perceptiva por parte del sujeto humano, porque la estructurade lare-
tinay los tiempos de laretinay el modo de funcionamiento de ésta en relacion con
el nervio Optico, etc., eso no se conocia. Johannes Miller sostiene que los nervios
tienen lo que él Ilama una “energia especifica’, entonces, quiere decir, el sujeto
biol6gico es un sujeto del mundo y tiene la misma fuerza de accion causal este su-
jeto biolégico, la misma fuerza que se podria atribuir a la materia inanimada, es
decir, también es un proceso material éste. Poco tiempo después Helmholtz, ha-
bran oido nombrar a este fisico, es el creador de latermodinémica, dijo: lo que ha
hecho Johannes Miller con |la teoria de las cantidades especificas, atribuir ener-
gias especificas alos nervios y ala percepcion es realizar y ejemplificar lateoria
de Kant. Kant sostenia que cuando uno percibe tiene unas formas adentro de uno,
unas formas que son el espacio y el tiempo, y que el espacio y el tiempo son pues-
tos por el sujeto. Por su parte, Johannes Miiller mostraba, con esta teoria de las
energias especificas, pero desde un punto de vista materialista, como el tiempo y
el espacio eran puestos por €l sujeto biolégico. Es decir, que no es gratuito €l in-
tento de remitir unos ensayos de Freud, puesto que formaban parte de la misma
tradicion de pensamiento del materialismo médico, no es gratuito leerlos junto
con Kant. Bueno, yo les degjo planteado este problema; para una interpretacion del
aleman moderno este texto diria: larepresion consiste en rechazar algo de la con-
cienciay mantenerlo alejado de ella, y para unainterpretacion que sitla el texto y
los términosy el uso de los términosy la significacién de ellos en relacion con
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Kant, esto diria: y su esencia consiste en un desdén y una prescindencia de parte
de lo consciente. Es distinto. Es distinto y ¢qué hacemos? No o sé. Bueno. He di-
cho.

Martin Wolf: S alguien quiere plantear alguna pregunta o formular alguna interro -
gante.

/—Silencio—/.

DorisHajer: No, yo no sé si quiero hacer una pregunta, sdlo que bueno, desde que
vengo escuchando a José Luis Etchever ry cada vez estoy mas contenta de encontrar
gue una traduccion es algo mas que un pasaje literal de una palabra a otra de otra
lengua y que en este caso que es una traduccion que nosotros hemos respetado mu -
cho y tratado de trabajar como las que é hizo de las Obras Completas de Freud, es -
ta basada en este profundisimo estudio de, bueno, |a filosofia que pudo haber influi -
do, pudo haber pesado sobre el modo de pensar de Freud y puede hacer aquello que
de ahi en mas se pueda traducir, teniendo en cuenta estas contextualizaciones filo -
soficas, histéricas y tal vez también sociales.

Fundamentalmente era un poco subrayar cosas que ya dijo é y me parece muy im -
portante poder ver que un concepto no es una cosa fija, sino que es una cosa muy

movil y que segln se estudie de dénde viene, se puede entender de un modo u otro.

Este gjemplo me parece asi, una joyita ¢no? para comprender estas cosas. Bueno. Y

preguntas habria tantas que, no sé, no quiero empezar.

José Luis Etcheverry: Permiso. Quiero decir que me han invitado los profesores de
lacasa areunirme un rato con ellosy con algunas personas. En funcion de lo que di-

je ami me interesa muchisimo porque ellos son el colectivo socia del que yo habla-

ba. Es decir, por eso quiero contar cosas un poquito mas especificas estanochey ver

codmo reaccionan /—sonriente/. Les voy a mirar la cara /—sonriente—/. /—Hila-ri -
dad—/. Bueno. Gracias.

Edgardo Korovsky: Yo no querria ponerlo en un compromiso, pero me gustaria mu -
cho, s usted pudiera caracterizar sobre la base de la division que hacia Goethe de
las traducciones, cdmo ubicariamos la traduccion —con la que nos formamos origi -
nalmente— de LOpez Ballester os.

José Luis Etcheverry: Y ami me parece que es una de las que Goethe dice del se-
gundo tipo. Es decir, alguien que va a la otra cultura, ala culturaaemanay a pen-
samiento de Freud y dice: bueno, pues hombre, Freud dice esto y esto y esto y esto.
Es algo, bueno, que en cierto modo ya sabiamos. Es un intento. Por eso es més gra-
talalectura, es estéticamente més bellalalectura, porque esta en un castellano inclu-
so diria parecido a de Galdds, es un castellano canario creo yo. Supongo que Lopez
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Ballesteros debe haber nacido en las Islas Canarias porgque tiene un estilo muy ame-
ricano, nos gusta en € Rio de la Plata porque tiene un castellano muy parecido al
nuestro. Pero lo que tiene es eso, que es una asimilacion muy enérgicaalaculturade
lengua castellana. No tiene ese grado de gjenidad. Ha servido mucho, es valiosisima.
Goethe dice que estos tres tipos de traducciones pueden combinarse en una sola o
pueden escandirse —como se dice esto— en épocas distintas, en una época una, en
otra época el otro tipo y en otra el tercer tipo y en este circulo entre unas traduccio-
nesy otras se formalaapropiacion y lacomprension de una obra extranjera. Pero por
es0 es vaiosisima. Porque lo ha vestido a Freud en lengua castellana. Ustedes saben
gue Freud conocia el castellano. Lo conocia bien. Lo escribia. Se escribia de joven
con un amigo y se llamaban Cipion y Berganza por “El cologuio de los Perros’ de
Cervantes. Asi que supo apreciar Freud y 1o aprecié y es sincero en la carta /—que
le envié a Lopez B.—/. Es muy linda traduccién. Ademés ha estado muy bastardea-
da por los editores porque estallena de erratas, que la culpano esdel origina. Y des-
dichadamente la versién que hoy se conoce no es la de Ballesteros exactamente. Se-
ria bonito poder tener los originales de la traduccion de Ballesteros, seria una buena
cosa. Porque es un documento histérico importantisimo. Entonces esa seria una épo-
ca. Y esta otra traduccién que yo hice es més para estudio; quiza si yo pudiera den-
tro de veinte afios, si e Sefior me da vida /—muy sonriente—/ no creo /—sigue muy
sonriente—/, podria intentar hacer ese circulo, ese movimiento de cultura. Intenté
gue lalectura pudiera ser critica, que sea critica verdaderamente y que sea critica de
la traduccion también y que pueda serlo, eso es |o que importa, por lo que deciala
doctora. Por lo que decia la doctora acerca del espiritu critico y de esas cosas. Bue-
no. /—Slencio—.

Martin Wolf: Bueno, muchisimas gracias profesor José Luis Etcheverry. Y nos vemos
luego a las 20:00 .
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Segunda conferencia
Pulsién o querencia. I nvestidura o poblacién

Bueno. Muchas gracias. Bueno. Cuidado con el vaso /—de la mesa—/. El doctor

Wolf me hamandado unas cartas a Buenos Aires preguntando por dos nuevas traduc-

ciones de dos términos, en las recién publicadas Cartas a Fliess. Uno eslo que apa-

rece en las obras que traduje de Freud, las Obras Completas, traducido como inves-

tiduray € otro el que aparece traducido como pulsién. Les voy a confesar que con

respecto a esta cuestion de lainvestidura, mientras hice latraduccién delas O.C., es-

tuve mucho tiempo buscando el origen del término porque era sorprendente que
Freud usara un término de esa naturaleza sin presentarlo, por asi decir. Lo utilizaba
como algo que era algo sabido, consabido, pero yo no encontraba la fuente. La en-

contré después de mucho tiempo y quiero contarles qué fuente me parece que usaba
Freud para el empleo de este término. Me parece que el término investidura, se es-

cribe Besetzung, bueno, hay tiza/—Doris Hajer lo escribe en e pizarrén—/ bueno.

Entonces |a Besetzung. ¢De dénde viene esto? Lo encontré por la referencia de unos
autores italianos que decian que €l término aparecia por primera vez en la monogra-

fia de Freud “ Sobre las afasias’; esta monografia es de 1891. El primer origen, por-

gue tiene un doble origen —por asi decir—, el primero esta en unostrabajos de Mey-

nert. Meynert fue el que desarrollé la histologia del cerebro. Se estudiaba la anato-

mia del cerebro con arreglo a la histologia definida por Meynert. Habia establecido

tipos de células y habia también definido tipos de tgjidos y las funciones. Ademas
Meynert habia hecho una pequefia excursién sobre el problemadel aprendizajey en-

tonces decia que €l aprendizaje ajuicio de él consistia en la ocupacién, decia Okku -
pation —la ocupacién en latin occupatio, lo escribia con doble k, Okkupation—, en

la ocupacién de zonas de la corteza del cerebro y esta ocupacién de zonas de la cor-

teza del cerebro daba por resultado una Besetzung, o sea una poblacion, era poblado

el cerebro, iba siendo poblado por funciones, por asi decir. Si uno aprende unalen-

gua extranjera, decia él, entonces puebla partes de la corteza del cerebro con ese
aprendizaje. Lo correcto parece ser poblacion ali, porque Freud reflexiona, hace una
reflexion a continuacion de la cita que reproduce de Meynert, en la monografia So-

bre las afasias siempre, ¢no?, y explica que a su juicio lo que Meynert quiere decir

es algo asi como lo que sucedia con una ciudad medieval que se extendiamés allade

sus fronteras y entonces poblaba la campifia circundante. Bueno, esta es la primera
aparicion del término bajo la pluma de Freud que yo sepa. Confieso que estuve bus-

cando mucho tiempo antes de encontrar esto.

Pero esto no estodo. En Viena, por los afios en que Freud escribia, afinesdesigloy
en los primeros afios del siglo actual (N. delaR.: el autor serefiere a siglo XX), de-
sarrollaba su labor Ludwig Boltzman, € tedrico de la termodindmica. El término és-
te, Besetzung, aparece relacionado con los intentos de Boltzman de pensar la termo-
dindmica. Yo voy atratar de explicarlo —si hubiera algin fisico seria muy bueno—
pero en términos sencillos. Supongamos que tenemos un globo lleno de bolitas, que
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fueran moléculas estas bolitas. Si se aplicacaor a globo y las moléculas se activan,
empiezan a chocar unas contra otras, se dice que cada molécula tiene un estado de
impulso; el estado de impulso estaria definido por lamasa, es decir, definiriaal esta
do de impulso la siguiente ecuacion: la masa por la velocidad; cada molécula tiene
un estado de impulso que es su masa multiplicada por su velocidad. Las velocidades
cambian por € hecho de que las moléculas chocan. En la época se intent6 perseguir
molécula por molécula a ver qué les pasaba y tratar de hacer un calculo, establecer
un calculo matemético para definir el estado de impulso de las moléculas dado cier-
toimpulsoinicial. El impulsoinicial seriael aumento de calor de la pelota estallena
de moléculas. Y eso no se pudo lograr, eraimposible hacerlo porque al tercer choque
todos los mateméticos se perdian en las cuentas. No se puede hoy tampoco. Por gjem-
plo, si uno quiere simular en el sistema solar el choque de estrellas, a la tercera es-
trella o a tercer choque aparecen cosas impredecibles en las ecuaciones; todavia me
parece que hoy no se puede. Entonces Boltzman recurrio a siguiente expediente: en
vez de asignar —seria la palabra— estados de impulso a las moléculas definié un
rango —por asi decir— de estados de impulso que fuera desde el cero en adelante y
entonces establecid un célculo estadistico —es una estadistica esto porque averigua
cuantas moléculas hay para cierta configuracion de la cosa en términos de calor,
cuantas moléculas hay en cada estado de impulso—. Entones se dice que “ €l estado
de impulso esté poblado por determinado niimero de moléculas’. La Besetzung apa-
rece como un cdl culo estadistico relacionado con latermodinamica de Boltzman. En-
tonces esto trae consecuencias probablemente para la interpretacion de los pasajes
donde aparece esa Besetzung.

Me parece que Freud ha partido de la idea de Meynert pero lentamente fue incorpo-
rando las tesis de la termodinamica para pensar €l proceso psiquico. Entonces, desde
el punto de vista puramente filoldgico se ve que los términos que Boltzman emplea,
por e/ emplo Besetzung para poblacién, digo poblacion porque en los manual es actua:
les de la termodinamica se utiliza el término poblacién para designar esto, también
puede ser ocupacion, en los manual es ingleses dice occupancy, en los manuales fran-
ceses dice repartition. Bueno, el uso de poblacion es bastante reciente —que yo se-
pa—. Los manuales més nuevos y autorizados —yo pregunté en Quimica alla en
Buenos Airesy me dijeron eso—. Los términos emparentados son: distribucion, que
aparece en Freud, colocacion —de moléculas en casilleros—, etc. Entonces, me ani -
mé a traducir en las cartas a Fliess poblacién en lugar de investiduray me parecia
gue daba razon mucho mejor que decir investidura, porque investidura quizés fue un
término ocasional, probablemente estuve muy influido por € ambiente de la época
cuando hice latraduccion de Freud, me parece que es un término demasiado fenome-
nolégico, cuando lo que esta haciendo Freud es el intento de aplicar un modelo fisi-
co y un modelo de termodinamica estadistica a proceso psiquico. Bueno, eso es por
lo que serefiere alainvestidura. Me parece que mucho més no puedo decir porque
en realidad lo que habria que hacer es poner atrabgjar el término en los lugares don-
de Freud lo usa més.
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Con respecto a las pulsiones, esto puede ser un poco mas barroco. Con respecto ala
pulsion, confieso que yo traduje pulsién porque en esa época la batalla era no decir
instinto donde no decia instinto; el término pulsion venia del 1ado de los franceses y
yo lo adopté porque no sabia qué cosa hacer, honestamente. No digo que ahoralo se-
pa. No sé tampoco. Pero me gustaria establecer, para entrar a considerar este segun-
do término, algunas pocas premisas que me parecen que para el razonamiento son in-
dispensables.

Voy a hacer una cosa muy extremay voy a decir: Freud, filésofo. Voy a hacer algo
extremo, y decir que era un filésofo, por un ratito que me concedan esto, que me lo
concedan por un instante para poder pensar, nada mas. Es curioso que, si yo digo que
Freud fue un filésofo, estoy de acuerdo con Freud mismo, que lo dice repetidas ve-

ces alo largo de su obra. Hay muchas declaraciones de Freud en ese sentido. Sobre
esto, hay una nota a pie de Strachey, donde James Strachey dice: “/.../ Recuerde el

publico lector que en esa época la filosofia no era tal sino que se entendia por filo -
sofia la psicologia /.../”. Lo que parece, por |0 menos, un tour de force, parece una
exageracion. Yo creo que el primer principio en el tratamiento de los textos, que es
lo que a mi me toca hacer, es respetar € texto mismo. Si alguien dice que hace filo-

sofia, pues yo le creo primero antes de desconfiar.

Y bien, yo diria que, como pensador filosofico, Freud se adscribe a una corriente. Es
claro, lo de la corriente no lo digo para desmerecer, para disminuir la creatividad de
Freud, pero siempre alguien esta dentro de una corriente de pensamiento, de lo con-
trario no podria pensar, creo yo. Me parece que la corriente ala cua Freud se adscri-
be es la del materialismo médico. Insisto en este tema del materialismo médico. El
materialismo médico se dividiaen Alemania del siglo pasado en dos corrientes prin-
cipales. Yo voy a... acd veo que anoté algo, me viene bien. Para amenizar un poco,
Heine, ustedes saben que fue un poeta alemén que tiene composiciones muy hermo-
sas. Ademés, escribié una especie de historia del pensamiento aleman donde explica
gue en Alemania —explica esto alos franceses, para poder entenderse entre los dos
pueblos que en realidad no se entendian mucho, por esa época, hoy si— habia dos
corrientes en el materialismo: una que era un mecanicismo cartesiano —dice Hei-
ne—, yo lo voy adecir ssmplemente: existe un conjunto de leyes de la naturaleza que
presiden el mundo fisico y el mundo bioldgico, pero estas leyes forman una especie
detotalidad probablemente porque un dios las cred y después seretird; es decir, esla
ideadel deismo del siglo XVIII: hay un Dios que piensa el mundo, lo crea, lo produ-
cey después se retira, entonces los cientificos pueden investigar cmo era la mente
de Dios cuando cred el mundo, pero siempre pensando que esto es materia; y la otra
corriente que es un poco singular, que es casi especificamente alemana, es una co-
rriente cuasi renacentista, podria decir, y érabe, también podria decir; esta corriente
seria un materialismo que recibe algunos aspectos del filésofo Avicena, que era del
siglo IX éarabe, me parece, del siglo IX ¢no?, de Paracelso en el Renacimiento, de
Spinoza después, y de Goethe; esto es muy sencillo, yo diria: “la materia es Dios”,
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en todo caso, S uno quiere pensarlo en términos teoldgicos, diria “la materia es
Dios’. Bueno, los materialistas de esta corriente primero se expresaron en lo que se
Ilamé la Naturphilosophie. Es decir, no presentan una ruptura con € idealismo ale-
méan. Se llamaidealismo alemén alo que sigue a Kant. Esto empieza con Kant, des-
pués le sigue —en los manuales aparece asi— Fichte, que trata de completar € sis-
tema de Kant, luego el sistema de Fichte es derribado por € de Schelling y e de
Schelling es derribado por €l de Hegel; finamente el de Hegel es derribado por to-
dos, y no queda nada. Esa es la idea que existe. En esa época, sobre todo Schelling
habia intentado hacer una filosofia de la naturaleza, es decir, concebir |a naturaleza
bajo un principio de conceptuacion Unico. Esto era kantiano, también porgue no hay
gue olvidarse que hoy conocemos a Kant por la Etica, lo conocemos tal vez por las
Criticas, de larazon pura, etc., pero en la Alemania de |a época era reverenciado so-
bre todo por la“ Teoriadel cielo”. El habia escrito una“Teoriadel cielo”. Estateoria
del cielo intentaba mostrar como se habian formado los mundos. Se suele decir en
los manuales del secundario quela“Teoriade lanebulosa’ es de Kant-Laplace, ¢ver-
dad? Se soliadecir, no sé si ahoralo repiten. Esta teoria de Kant intentaba demostrar
la formacion de los mundos, del sistema solar, a partir de unos atomos elementales
gue por supuesto estaban gobernados por unas fuerzas, las fuerzas eran contrarias,
unade atraccién y unade repulsion y estas fuerzas contrarias y estos atomos el emen-
tales o particul as elemental es de la materia se relacionaban entre si através delo que
sellamaba€l éter. Latesisdel éter ha durado hastafines del siglo X1X. Cuando sela
abandond, lafisica dio un gran paso adelante, porque estorbaba, probablemente. Es-
to significaba el intento de generalizar ala conceptuacién de la naturaleza los princi-
pios de la fisica de Newton. La novedad del idealismo aemén fue que intenté con-
cebir no solamente la natural eza fisica sino la naturaleza biol 6gica, y no sdlo esta, si-
no también el ama humana, y ademas la historia misma bajo un principio Unico, es
decir: lo que ellos quisieron hacer fue una especie de newtonismo del ama, diriayo,
quisieron ser newtonianos del aima. En el caso de Freud, Freud es un newtoniano del
ama porque hay dos fuerzas elemental es que, como ustedes saben, estas dos fuerzas
existen seguin €, esta atraccion y esta repulsion que tienen otros nombres: se llaman
pulsiones de muerte y pulsiones de vida. Bueno. Este es e ambiente del materialis
mo meédico, que se basa en esta segunda corriente del materialismo que acabo de de-
cir, de una manera un poco, con permiso de ustedes, diciendo: la materiaes Dios. O
sea, la materia es todo, eso es |o que quiere decir. Este materialismo médico se dis-
tingue probablemente de otra corriente que fue fundadora de la medicina en Alema-
nia, por ejemplo como en Virchoff se manifiesta. Porque la corriente fundadora de la
medicina en Alemania era muy reduccionista en este sentido: decia que si habia una
disfuncion, algo que funcionabamal en alguien, esto se debia a una ateracion de or-
gano y en definitiva a una alteracion de algun tejido. Esta no es la corriente ala que
me parece a mi que Freud pertenece. Cuando digo que Freud pertenece ala mentada
corriente, intentaré de especificarlo mejor.

Entonces es aca donde voy a contar una cosa un poquito tal vez dificil. Antes voy a
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decir, porque conversdbamos con e Dr. Wolf hoy, acerca de la influencia de Feuer-
bach sobre Freud. El me conté —algo que yo no sabia— que en unas cartas de ju-
ventud Freud dice que siente una gran admiracion por Ludwig Feuerbach. Ludwig
Feuerbach fue un filésofo aemén que tuvo muchisimo predicamento, que venia de
lateologia, era un tedlogo, originalmente, pero termind haciendo una teologia de la
materia, en realidad. Entonces les voy a exponer algo que es una idea que me pare-
ce importante para lo que sigue. Feuerbach aplicaba un método que € Ilamaba la
Umkehrung, esto quiere decir lainversion, dar vueltalas cosas. Decia: la humanidad
sufriente concibe un Dios perfecto, infinito omnisciente, etc., o que en realidad esta
haciendo la humanidad es proyectar —decia Feuerbach— sobre la esencia divina
los atributos que en realidad son propios de la esencia humana, eso decia Feuerbach.
A ver si esta claro: decia que habia un proceso de proyeccién del hombre, el hombre
veia en Dios aquello que mas queria en si mismo pero de lo cua estaba desapropia-
do por las condiciones de vida terrena. Entonces €l método de estudio de Feuerbach
consistia en invertir esa proyeccion. Invertir esa proyeccion queria decir: si yo con-
cibo aDios asi y asi, en realidad estos atributos se los tengo que aplicar ala esencia
humana, no alaesenciadivinay tratar de ver las razones por las cuales se produjo la
proyeccién. Esto es un método que en Alemania fue muy usado por pensadores radi-
cales que producian la reduccion de atributos, de lo ideal, podriamos decir, la esfera
deloideal, la esfera de lo divino, haciala inversion de esos atributos para volcarlos
alaesencia humana. Ahoravan aver por qué mencioné esto. oy a contar una cues-
tion acerca de Kant que espero que no sea demasiado pesada. Voy a ser breve.

Hay un pasaje de la Critica de la razén pura donde Kant dice que é necesita pensar,
concebir un yo, un yo —dice é— que debe poder acompafiar a todas mis represen-
taciones. El dice: si yo tengo representaciones, tengo que saber que son mis repre-
sentaciones, pero el que tiene las representaciones y € que sabe que son mias son
dos, hay un yo y hay un yo, hay un yo empirico que es € yo que nosotros conoce-
mos, el que intuimos en nosotros mismos cuando tenemos ideas y hay un yo que es
la condicion de posibilidad de que haya un yo. Hay un yo como un principio de re-
solucién critica de toda representacion. Si no existiera una posibilidad critica—dice
Kant— que tiene estructura de yo, que tiene estructura yoica, si no existiera eso, yo
me quedaria fijado en una representacion; ¢qué es lo que me mueve de una represen-
tacion a otra? Es la existencia de este yo.

Asi comenzo un proceso de inversion del kantismo. Estos procesos de inversion ha-
bian comenzado antes de Feuerbach, [como lo expuse esta mafiana cuando mencio-
né a Johannes Miiller], sin embargo, € método que Freud aplica es, me parece a mi,
el de Feuerbach. Porque Kant sostenia que existia por un lado —yo lo voy a simpli-
ficar mucho— existian las cosas en i, las cosas del mundo, las cosas que estén afue-
ra de uno, pero a estas cosas tal y como son en si yo no las puedo conocer y no las
puedo conocer porgue el sujeto humano aporta al conocimiento unas formas que
son ladel espacio y del tiempo, estas dos formas que no son parte de la naturale-
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za—decia Kant—, sino que son parte del sujeto. Por lo tanto, yo conozco la cosa a
través de lared —por asi decir— del tiempo y del espacio, y la cosa en si quedain-
cognoscible hasta cierto punto. Y bien. De la misma manera que afuera en e mundo
hay una cosa en si que no se puede conocer, segiin Kant, de la misma manera en €l
interior del sujeto esta actividad del yo que debe poder acompafiar todas mis repre-
sentaciones también es incognoscible porque si selarepresentaraseriael yo delase
gunda especie, no € yo delaprimera. A esto le Ilamo apercepcidn, apercepcion tras-
cendental, lo tomd € término Kant del latin.

El primero de los grandes pensadores que siguieron a Kant, en vida de é, fue Fichte.
Este se sentia desanimado por no poder conocer a yo; entonces partio del yo: esto es
un poco abstracto. En vez de partir del conocimiento, como Kant o hacia, é parti6 del
yoy delaafirmacion “A es Ay yo soy yo' y de ahi dedujo toda su filosofia. Lo que
gueriadecir: yo puedo conaocer, decia Fichte, 1o que Kant decia que no, y esto esla
apercepcion trascendental . Esto implica una especie de inversion del kantismo porque
setrata de deducir a partir de Kant cosas que Kant decia que eran incognoscibles.

Una segunda premisa, aparte del materialismo médico, segin lo expuse con relacion
a Johannes Milller, que yo quisiera establecer para mis intentos filol 6gicos, seria es-
ta: Wundt, en un ensayo que se llama —tenia un manual de psicologia Wundt, es el

fundador de la psicologia experimental, en los manuales me parece que figura asi,
¢no?— y tiene un manual que se llama: Grundriss der Psychologie, y ahi explicala
existencia de una corriente que, dice €, es la corriente de la introspeccién pura. In-
trospeccion es lo que se traduce a veces como observacion de si, es e mismo térmi-
no, en realidad en traducciones anteriores Sel bstbeobachtung se ha vertido por intros-
peccidn; esta bien decir introspeccion, quizés yo he traducido observacién de si por
un prurito que habia en la época en que hice la traduccion esta, habia €l prurito de
traducir por las raices para mostrarle més a la gente qué pal abras estaban trabajando,
habia mucha insistencia en € tema de las raices que no sé hasta dénde es correcta.
Entonces, Wundt explica que existen dos corrientes en la teoria de la introspeccion,
una es deductiva y la otra es —dice— inductiva. Wundt explica: yo me sitlio en es-
ta corriente de laintrospeccion y més aln en la corriente que afirmala existencia de
una apercepcion. Este yo que puede acompafiar mis representaciones |0 que genera-
ria seria novedad, algo nuevo. Piensen ustedes que en esa época imperaba en la psi-
cologia britanica, por eiemplo en la psicologia de James Mill, en la psicologia de
Bentham, la corriente asociacionista, donde se producian asociaciones entre ideas,
pero la novedad misma no aparecia porque en realidad siempre uno podia volver a
descomponer esto en las ideas elemental es. L os psicdlogos de la apercepcién son los
psicologos que sostienen la existencia de una sintesis superior que se hace a partir de
los datos elementales. Siempre hay ideas elementales y habria un acto psiquico que
produce sintesis. Esto se basa en Fichte, este Fichte que yo les habia nombrado, y di-
ce Wundt que él es fichteano, pero que é esinductivista; en cambio, Theodor Lipps
es deductivista.
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Este Theodor Lipps es un hombre que aparece citado por Freud, €l lo conoce, en su
correspondencia se puede fechar e momento en que le cuenta a su amigo Fliess que
esté leyendo las obras de Lipps. Al mismo tiempo ... doy un salto gigantesco: en €
libro sobre los chistes o vuelve a citar aLippsy en € Ultimo libro inconcluso que se
llama el Esgquema de psicoandlisis nuevamente lo cita a Lipps. Lo cita aprobatoria-
mente y o cita como a alguien que sostiene que o psiquico es en si inconsciente.

Entonces, estas dos premisas (la pertenencia de Freud al materialismo médico, y la
orientacion fichteano-deductivista de su psicologia) me movieron arastrear en Fichte,
naturalmente. Fui aleer Fichte aver qué decia, para enterarme un poco mas. Consegui
obras de Fichte, unas ediciones muy buenas. Y la cuestién es ésta: en Fichte, aparece
el término Trieb, se escribe, “te”, “erre”, “i”, “€”, “b”. Este término tiene una funcion
—yo diria— categorial, unafuncidn de pensamiento en lateoria de Fichte.

Me autoriza buscar en Fichte justamente esto que Wundt explica acercade Lipps: que
era fichteano. Lipps era fichteano con una diferencia respecto de Fichte. Que Lipps
sostenia la existencia del alma, de la que Fichte pensaba que podia prescindir. Fich-
te sostenia la existencia de “un yo” y decia que al concepto de alma no 1o necesita-
ba. En cambio, hay un fichteano de primera generacion, Herbart, que escribid sobre
temas de educacion, etc., y una Psicologia. Herbart introduce € concepto de “ama’,
y Freud lo usa también y Lipps también lo usa. O sea que el de Freud seria un fich-
teanismo que pasa por Herbart. Siempre se ha dicho, esto no es nuevo, que el con-
cepto de Verdrangung, de represion aparece repetidamente en Herbart. Alguien afir-
mo, Jones me parece, el biégrafo de Freud, que Freud habia leido un manual de psi-
cologia escolar que era herbartiano y de ahi tomé el término represion. Parece —di-
go yo— que no lo tom6 de un manual, 1o tomo de primera fuente. Decir que o tomo
de un manual podria ser legitimo: Pero no lo parece porque Freud ha estudiado filo-
sofia con Brentano, como usted me comentaba hoy /—se dirige a Doris Hajer que
estd a su lado—/, si.

Entonces, la cuestion es ésta: ami me interesd el término porque si uno dice pulsion,
yo busgué en € Petit Robert, el diccionario francés, y dice que es un término que pro-
viene de impulsion del siglo XVII1. Pero estaimpulsion indica solamente un impul -
S0, Nnada mas, yo Nno veo otra cosa. Esto no esta del todo mal, pero no parece comple
to. Lo que ami me llamamucho la atencion, y es con miras arepensar el pensamien-
to de Freud mismo, es que este concepto de la Trieb se generaen Fichte, y diria: so-
lo en Fichte, y en un contexto ético; es lateoriadel sistemade laeticidad: en su sis-
tema de la eticidad lo introduce Fichte. Fichte introduce esta idea en 1o que seriala
parte préctica, la parte moral, la parte de lateoriamoral; y es curioso, porgque yo bus-
caba €l término por €l lado de la biologia y en la biologia jamés lo encontré. En la
biologia de la época no lo encontré, lo encontré donde ahora digo. Me parece que €
pensamiento de Fichte no ha sido recibido en castellano suficientemente bien. Yo no
tengo un modelo de traduccién legitimado para Fichte.
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Se hadicho impulso para Trieb, en las traducciones que yo he visto, que son paréfra-
sis porgue no son traducciones de Fichte mismo. Me parece que esto no agota el tér-
mino. Les quiero ejemplificar un poco sobre esta cosa de la Trieb. Digo que aparece
en Fichte, aparece en Hegel también. No tiene importancia en Hegel, pero como He-
gel es mucho més claro que Fichte, les voy aleer algunas definiciones del término
Trieb como lo vi en Hegel. En “Laenciclopedia de las ciencias filoséficas’, del afio,
debe de ser 1816, por ahi, dice que la Trieb se orienta hacia un objeto exterior en el
que busca satisfacerse. Es algo espontaneo esta Trieb, pero es més que un impulso me
parece, es mas que unapul..., bueno, si a pulsion se la puede llenar con el contenido
gue voy adecir ahora, es decir, no es cuestion de palabras, ¢no? Entonces esta Trieb
se orienta—dice— hacia un objeto exterior. Esto eslo que la define, ¢no? En ese ob-
jeto exterior busca satisfacerse. Veamos qué otra definicion por ahi hay —Sefija—/.
Dice quelo no vivo —dice Hegel— lo inerte, no tiene Trieb, porque Trieb implica una
contradiccion consigo. Esto esasi. Si ami mefataalgo, si yo necesito algo, yo soy
lo que soy y soy lo otro, mejor dicho, no soy o otro, o sea, tengo una negacion aden-
tro, digamos tengo una carencia, en el término carencia esta masclaro, s yo tengo una
carenciatengo una negacion, estoy dividido, pues soy yoy mi carencia. (Mi carencia
qué es? El “no” de algo. No tengo algo. Entonces dice, fijense, lafilosofia de la épo-
caes muy divertida, porque dice: “lo inerte no tiene Trieb porque la contradiccion
consigo lo aniquilaria’, claro, una“piedra’ si es“no-piedra’ no es nada. En cambio
un ser vivo puede ser é mismo y algo que é no es o que no tiene. Ven, e término en-
tonces me parece que cobra una cierta animacion asi, un poco distinta de laque im-
plicad término pulsion en € castellano corriente. Ami, pulsién me suena aimpul so.
En fin, confieso que a mi en su momento me convenci6 una novela de Carpentier,
donde usaba €l término pulsién, y /—dicho con gracia—/ que me pareci6 que si Car-
pentier 1o usd en una novela yo también puedo /—hilaridad—/. Bueno. Dice acd He-
gel. En € parégrafo 473 dice: “/.../ lavoluntad con arreglo a su contenido —discul-
pen el estilo, es Hegel— la voluntad con arreglo a su contenido es al comienzo toda -
via sdlo una voluntad natural. Esdecir, este término —ahoraintroduce el término
Trieb— presenta —bueno, no s si |eerles esto— presenta identidad inmediata con su
determinacion, es Trieb /.../". ¢Qué quiere decir? Que el término Trieb es un estadio
anterior de lavoluntad. ¢Qué término sigue a Trieb en esta corriente? Hegel, en la
“Enciclopedia de las ciencias filosoficas’ recoge las ideas de |os pensadores de todos
los tiempos, eso es |o que parece querer hacer, y a Fichte lo tiene muy en cuentaen
esta parte. Entonces, esta Trieb aparece como unavoluntad de un nivel inferior, no es
lavoluntad desarrollada de la accion —porque la accién implica deliberacion, una se-
rie de actos para conseguir un fin—, esto es algo —dice— natural.

A ver si tengo otro gjemplo de Trieb. /—Busca—/. Mas todavia. Dice Hegel que €
sujeto. . . define al sujeto, al sujeto humano —se entiende, ¢no?— “/.../no esotraco -
sa que la actividad de satisfaccion de las ‘ Trieb'/.../". O sea que decir que € sujeto
es una actividad de satisfaccion de impul sos el emental es, bueno, no me parecié sufi-
ciente.
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Yo propuse “querencias’ . Eso es 1o que me preguntaron fuertemente aqui. Por eso
me hicieron cruzar € rio. Puse querencias —les cuento la anécdota— porque estaba
leyendo una novela de Lope de Vega, una novelateatralizada, “LaDorotea” y €l tér-
mino aparece ahi. A mi me han objetado: te gusta la cuestién de la querencia por €l

afecto que uno tiene por la querencia, ¢no? Pero en el término criollo «querencia» |0
gue hay es un castellano muy antiguo, no es que cuando uno esta cansado rumbea pa

la querencia solamente, no es eso solo, sino que el castellano nuestro yo creo que lo
tenemos que aprender a respetar: el castellano popular, campesino, porgue trae con-
notaciones que son antiquisimas, yo lo vi dignificado al término querencia en esa no-
velade Lope de Vega. En el Diccionario de la Real Academia aparece €l término de-
finido asi como una tendencia fuerte hacia algo, podria decirse tendencia. Yo sé que
alguien me dijo, cuando Lacan vivia, que Lacan decia tendencia a veces en vez de
pulsién y me llama la atencion que € traductor de Fichte en francés, un sefior Filo-
nenko, dice “tendencia’, la tendance. Pero creo que en francés tendencia tiene un
sentido un poco mas subjetivo que en castellano. En castellano decimos “tendencia’

también para cosas fisicas y me parece que €l francés cuando dice tendencia seincli-
na a pensar mas en una cosa moral, ¢no?

A ver s puedo gemplificar otro poco. /—Busca y comenta su busgueda—/. Que ha-

yaotro gjemplo que seainteresante. A ver, sobre lanecesidad, lo relaciona con €l ape-

tito Hegel, lo relaciona con la necesidad, la necesidad de los individuos, seriaunaes-

pecie de facultad apetitiva inferior esta Trieb. Hegel 1o toma de Fichte, naturalmen-

te. Quiero gemplificar un poco. /—Busca y encuentra—/. Puedo ejemplificar con

unacuriosidad. Selosdigo por diversion, puede ser. A mi me divierte. En los manus

critos de Marx de 1844, esos donde Marx se sitlia a favor de Feuerbach pero se dis-

tingue de Feuerbach y hace una critica de Hegel, Marx dice: “/.../el hombre esinme -
diatamente un ser natural —eso es lenguaje hegeliano cuando dice ‘inmediatamen-

te': quiere decir ‘no reflexivamente’— como ser vivo —dice Marx en esos Manus-

critos— esta dotado de fuerzas naturales que en € existen como disposiciones, ca -
pacidades, estas son Triebe/.../”. Y después empiezaaexplicar que lacriatura huma-

na tiene unas necesidades que estan determinadas por estas Triebe y que estdn me-

diadas por €l otro, etc. y hace toda una teoria muy feuerbachiana de la cuestion. Eso

No es méas que una curiosidad.

Lo que entonces destaco con respecto a término Trieb es que la matriz de nacimien-
to del término Trieb esla ética. Lo que dice Fichte en la parte practica de su filoso-
fia, porque no puedo explicar los filosofemas de Fichte que son una cosaterriblemen-
te complicada —tendriamos que hacer, qué sé yo, un curso de cuatro meses para
eso—; pero lo que viene a decir é es esto: “yo soy yo”, hay un yo absoluto. Fichte
dice “el yo se pone”, “ setzen”. “Se pone” eslaexpresion. Freud usa mucho la expre
sion “se pone”, por gemplo: “/.../el yo es puesto por las pulsiones/.../” en ese senti-
do fichteano. Lo que viene a decir Fichte en la parte préctica de su filosofia es que
ahi cuando yo tengo sentimientos, este sentimiento proviene de un no poder, de ¢un
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no poder qué? De un no poder satisfacer ¢qué cosa? Las “Trieb”. ¢Por qué? Porque
el individuo es puramente a principio estas—yo digo— querencias, discilpenme. El

individuo es un haz de querencias, dice Fichte. Pero él, como sabe ya que este indi-

viduo que es un haz de querencias ha sido puesto a su vez por el yo absoluto, dice:

“/...Ja esta cosa que hay en la esencia del sujeto yo la puedo conocer atravésdel sen -
timiento, en realidad la parte préctica de |a filosofia me permite conocer mas que la
parte tedrica, porque la parte tedrica es solamente la fisica; aca conozco las cosas
€omo son en si, es decir, me conozco a mi mismo /.../". Ese es €l giro que hay en las
“Trieb”.

Lo que me parece es que lainversion del kantismo, yo hoy mencioné a la mafiana
una posibilidad de traducir €l término represién, no lo voy a repetir a eso, pero me
estaba reservando la idea de que lo que en realidad hace Freud es tratar de invertir a
Kant. Es decir, partir de esa apercepcién trascendental . Esto implica que para Freud
habria un proceso especia de apercepcion —no de conciencia porgue tanto en Fich-
te como en Lipps la conciencia es una mera superficie, es algo auxiliar, algo auxiliar
la conciencia respecto del yo, el yo es primero—. Esto se me combina con algo que
me hallamado la atencién también. Yo he traducido “ devenir consciente” muchas ve-
ces, “ Bewusstwerden”, “esto deviene consciente” dice Freud; ahora me entero de
gue tanto en Kant como en Fichte, y antes, en las traducciones alemanas de Leibniz,
“ Bewusstwerdung” erala traduccion de apercepcion. Es decir, 1os alemanes estaban
traduciendo lafilosofiaclasicalatinaa alemény, cuando leian “ apercepcion”, inven-
taban un término, y ese término era“ Bewusstwerden’. Eso me parece muy importan-
te porque hay una notita en Strachey donde dice que la conciencia siempre es pasi-
va, y no parece. En realidad hay un proceso de apercepcion, yo creo, en Freud, que
tiene relacién, mucharelacion, con € proceso de la cura, tal vez porque si alguien le
comunica algo a alguien y éste no se apercibe de eso es lo que Freud explica—me
parece que en Construcciones en el andlisis puede ser— como una discordancia en-
tre un saber que uno tiene y algo que estd sin embargo no sabido en otro lugar. ¢Por
gué no hubo convergencia? Porque esta apercepcién o Bewusstwerdung no se ha
producido. Bueno, ¢qué puedo contar sobre esta cosa, ahora?

/—Revisa su material escrito—/.

Me gustaria que fueran preparando algunas preguntas. Me gustaria que prepararan
preguntas. Les quiero decir, del punto de vistadel traductor yo no hago més que acer-
car elementos de comprension y de pensamiento para ustedes mismos gque son los
gue tienen que pensar la obra de Freud. El término, les cuento —se me ocurre al azar
para abundar sobre un juego de lenguaje— €l término transferencia esta usado por
Fichte. Miren la definicion de transferencia, dice: “/.../ Es un saber por un no saber,
un poner por un no poner/.../"” . Parece gque es bastante certero, es decir, Fichte lo que
ha hecho es una especie de newtonismo del alma. Les voy adecir por qué. Fichte es
ta pensando siempre en una totalidad, digamos en la tabla de las categorias de Kant.
Estas categorias de Kant tienen una importancia muy grande, si ustedes las ven en
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los manuales de filosofia, se las cita como una curiosidad, pero en realidad para los
hombres de aquella época eran una guia para pensar. La tabla de |as categorias tiene
un primer grupo de categorias. Son cuatro grupos de tres categorias. El primero se
[lama de las categorias de la cantidad. Estas son la unidad, la pluraidad y la totali-
dad. O sea que, lo que agrega Kant a Newton es laidea de un sistema, y ahi estaim-
plicita la idea de la conservacion de la energia, naturalmente. ¢Por qué? Porque yo
tengo que pensar en un todo si pienso que algo se conserva; de lo contrario, si, Si yo
pienso en abstracto que no hay un todo, que nada se totaliza, no puedo pensar que al-
go se conserva. ¢Respecto de qué se conserva? Bueno. Lo que dice Fichte esque “é
yo” pone—dice— un“noyo”. Laexpresion “no yo” aparece en Freud, y eso esfich-
teano, seguramente que si porgue no aparece en ningln otro pensador que no sea
Fichte este “no yo”. El yo pone a no yo, perdonen ustedes. quiere decir estoy sin-
tiendo algo o estoy viendo una cosa o veo algo que no soy yo, asaber: cuando me re-
presento algo que no soy yo, € yo pone a un no yo. Pero el esquema de pensamien-
to es un newtonismo con laidea de sistematal que, s yo pongo un no yo, yo tengo
un cierto padecimiento. Yo padezco. ¢Padezco qué? La accion de una cosa que no
soy yo. Existe una actividad que es ladel “yo” y hay un “no yo” que me hace pade-
cer ami. Que me hace padecer, pero de tal manera que parece pensar Fichte siempre
gue hay unacantidad Unica, porque si algo me hace padecer, ami merestaagoy ga
na algo amis expensas. Esaidea de “latransferencia’ quiere decir que una cuota de
la actividad del yo se traslada a un no yo y este no yo tiene cualidad de sujeto, aho-
ra, cualidad de yo, porque me hace sufrir: esa es “la transferencia’. Me parece que
como modelo de pensamiento es muy abstracto pero tal vez se puede pensar que ha
ce bastante consistencia con los demas aspectos sefialados.

Un gjemplo: cuando Freud dice en € articulo sobre La negacion, se acuerdan que dice
/—no lolee—/: “si € paciente afirma sofié con alguien, pero no eralamadre, entonces
—dice Freud— eralamadre”. jEs bastante bizarro esto! jEs bastante raro! ¢Qué supo-
ne? El principio del tercero excluido. El principio del tercero excluido es €l tercero de
los principios del “libro bésico” de Fichte de 1798. ¢El tercero excluido como se enun-
ciaria? Se diriaque: Aes Ao no-Ay no existe unatercera posibilidad. Porque fijense:
no es lamadre, entonces eslamadre. ¢Qué quiere decir? Que no hay unatercera posi-
bilidad, no existe. Quiere decir, est pensando Freud en “unatotalidad” tal que se par-
teen“ago” y “lo contrario”. ¢Como hace lainferenciasi no es asi? Me parece que es-
tetipo de juego conceptual esta operando fuertemente. Operando en Freud fuertemen-
te. Eso eslo que pienso. Eslo que me movié atraducir esto por querencias como para
hacerlo notar mucho al término. Me parece que conviene a ciertos términos hacerlos
notar y hacer que digan, que sean elocuentes. Creo que este es elocuente. Esaes mi de-
fensa. Bueno. Me gustaria que me hicieran preguntas.

Estudiante: /.../ /—La cinta no lo registra con minima claridad—/ /.../.

José Luis Etcheverry: Exacto, muy bueno lo que usted dice. Si, si, este término que-
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rencia ahora, gracias, porque Fichte dice que esta querencia se proyecta hacia afuera
dice: nach aussen. Claro, porque tiene un objeto. Siempre esta querencia es interior
al sujeto. ¢Por qué? Porque no se hatraducido todavia en una accion. La accion esla
gue pone en relacion a sujeto con el mundo exterior. Esta querencia tiene un objeto
pero es un objeto ideal. Dice asi Fichte que: “/.../en tanto yo la siento —yo siento (aho-
ravoy aexplicar esto meor)— en tanto yo siento esta querencia, ellano escausal /.../".

Lo que quiere decir esesto. Yo siento algo, laidea dd sentimiento en esa épocaen Fich-
te es ésta: “ el sentimiento nace de un no poder”, yo quiero algo y no lo consigo, choco
con larealidad. Entonces ahi eso genera un sentimiento. Dice /—sin leer—/ “en tanto
la querencia genera un sentimiento, no es causal, no produce nada més que sobre mi

mismo. Pero s es causal, es decir, S genera un objeto, no es sentida. Es decir, esta pen-

sando Fichte en la produccién de objetos inconscientemente. ¢Por qué? Estaidea del

inconsciente estabaimplicita en estainversion del kantismo. Porque si este yo que de-

be poder acompafiar atodas mis representaciones no se puede conocer, eso esincons-

ciente. ¢Cierto? En €l lengugje de una época un poquito posterior, esinconscientey la
expresion inconsciente aparece mucho en Fichte.

Estudiante: /.../ /—Lacintano lo registra—/ /.../.
José Luis Etcheverry: Si, i, si, yo pido mil disculpas.
Estudiante: /.../ —Lacintano lo registra—/ /.../.
José Luis Etcheverry: Muy bien. Si.

Estudiante: /—idem—.

José Luis Etcheverry: Esta perfecto. Muy bueno lo que usted dice. O sea que filoso-
fiaentiende. . . Si, yo, no.

Estudiante: /—idem—/

José Luis Etcheverry: Es que si, es que si. Yo les pido mil disculpas porque es abs
truso, es decir, yo sé que puede ser una tortura para algunos, pero no para usted que
lo entendi6 perfectamente. Pero puede ser una tortura esto, porque claro, hace falta,
haria falta todo un seminario previo sobre esto. Y bueno. Pero yo se los muestro. Yo
lo que he querido hacer es mostrarles. Y ademés vengo a defender mi causa, que tam-
bién tengo derecho. Vengo a argumentar como dicen los latinos pro domo mea. En
favor de mi casa, digamos. Bueno, muy bueno o que usted dice. Exactamente o en-
tendié como yo lo entiendo. Tal cual. Es eso. /—Slencio—/. Si. Ayadenme. Alguien
gue me haga una pregunta. A ver. Si.

Doris Hajer: Bueno, un poco |o habiamos hablado ¢no? Yo pensaba que de pronto
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hay también otra intencionalidad en el término querencia y es el de algjarlo —tal

vez por como esta planteado en los fil dsofos anteriores a Freud, Fichte por g emplo

¢no?— algiar la denominada pulsién de lo bioldgico ¢no? Creo que hay una inten -
cion de ese tipo en esto. Yo antes pensaba que era mi fantasia, pero ahora estoy cre -
yéndomela.

José Luis Etcheverry: Asi es. Lo que me dijo anoche. Eso es exactamente. Usted pu-
so e dedo en lallaga. Exactamente es asi. Lo que ocurre es que, mi disculpa seria,
yo lo retraslado a término a un horizonte ético. Pero del punto del materialismo mé-
dico yo tengo que pensar que en realidad la ética se funda en la biologia. Esa es una
tesis que esta implicita en Freud. A mi me parece, a mi personalmente —les quiero
ser leal— ami me parece discutible latesis. EI materialismo médico produce lain-
version total y piensa que en realidad esas fuerzas que se pueden discernir en el ana-
lisis de la conducta digamos de los individuos como paso previo ala constitucion del
derecho, del derecho de las sociedades, estas fuerzas estén basadas en la naturaleza
y Freud lo declara, dice que en la naturaleza hay dos fuerzas, hay dos grupos princi-
pales. Y quiero contarles que también en Fichte en lateoria del sistemadelaeticidad
hay unatendencia, no le [lama de muerte, pero hay unatendencia digamos de aniqui-
lacion y hay una de formacion de totalidades. Si, es decir, aunque en realidad Freud
tuvierarazon, el término querencia estaria bien porque las querencias de la ética en
realidad no serian mas que una formacion que se seguiria de las que en realidad hay
en la naturaleza biol6gica. Por eso digo, este materialismo parte de la base de que la
naturaleza, de que la materia quiere. La materia quiere; eso es lo que esta pensando.
Delo contrario, no se explicaria. Para mi, no.

Estudiante: /.../ /[—idem—/ /.../ la materia es dios para ellos/.../.

José Luis Etcheverry: Eso eslo que pienso, si. Me parece que eso es, bueno. Esto es
un capitulo, no nos viene muy a caso ahora, pero en realidad hay dos interpretacio-
nes de Aristételes, del libro XI1, ¢del libro X11? /—dirige la pregunta ala Lic.Araoz
que asiente—/. Si, del libro X11. En laMetafisicade Aristételes, en el libro XI1, Aris-
tételes hace algo, se los cuento muy simplemente. Empieza diciendo asi: el ser se di-
ce de muchas maneras. Entonces empieza a contar Aristételes las maneras distintas
en que €l ser se dice. Se dice como cualidad, como cantidad, se dice como existen-
cia, como qué cosa es. Cuando termina de agotar las maneras en que se dice el ser,
prosigue Aristételes: pero este ser sedice, siempre se predicade algo ¢y este algo qué
cosa es? Si se pudiera decir qué cosa es —dice Aristételes— entonces yo lo podria
reducir como reduje lo anterior. Pero [legaun momento en que no puedo reducir mas.
Hay una cosa que es un substrato que no es pensable. Bueno, entonces, el tomismo
paralainterpretacion de Arist6teles desarroll6 el tema, seriael del logos, de los pre-
dicados del ser. Y la corriente de Avicena que mencioné ahi, es la que trata de pen-
sar al sustrato como tal y Avicena esté un poco presente en Lipps probablemente, por
el tipo de concepcidn, en Paracelso y en otros. Hay unainterpretacion de Aristételes
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gue seria, he visto un libro que no he podido conseguir que se llama “La izquierda
aristotélica’, que es de Ernst Bloch, laizquierda aristotélica, que esta pensando en
esa division que hubo —digamos— en €l siglo X1V ¢no? En Paris. Porque Santo To-
més discutia contra los arabes. Los &rabes sostenian una interpretacion materialista
de Aristteles y Santo Tomés es el autor de la interpretacion que hoy conocemos.

Estudiante: /.../ [—La cinta no lo registra—/ /.../ se podia conocer racionalmente e
ideol 6gicamente /.../.

José Luis Etcheverry: Hay un sustrato mitico en esa época. Si, tratan de conocer ese
sustrato incognoscible y hay un sustrato mitico. Pero me parece que nos vamos yen-
do mucho.

Estudiante: /.../—idem—/.../ a veces Freud mezcla la palabra “ mitica” hablando del
origen dela pulsion /.../ no es biol6gico como decia Doris, puede ser ideoldgico/.../
por eso en algun texto utiliza, dice que tiene algo de mitico la pulsién.

José Luis Etcheverry: Si, exactamente. Dice que es mitico. Dice que “es nuestra mi-
tologia’. Aca hay otra cosa que interviene en esto. En realidad cuando Freud dice:
“esunsere Mythologi€’ esta de las pulsiones, la expresion es de un pensador roman-
tico que se llama Schlegel. Este pensador romantico pensaba que e ser o la sustan-
ciaeraun sustrato que cobraba conciencia en €l yo, en los distintos yo. Sin embargo,
siempre habia un horizonte no conocido y siempre habia una mitologia que nos guia-
ba. Esa idea de la mitologia es una idea del romanticismo alemén.

Estudiante: /.../—idem—.../.

José Luis Etcheverry: Seguro, si, claro, claro, yo pienso que si. Freud era un roman-
tico en este sentido. Como los romanticos, pensaba que €l sujeto no es uno sino que
es una asamblea de personas, yo soy una asamblea de personas, es decir, entonces,
YO SOy una masa, una asamblea, una junta de personas. Si.

Estudiante: /.../—idem—/.../ esto parece no muy racional /.../. Y Freud se baso en
pensadores que fueron muy racionalistas. Inclusive usted est4 hablando de saber
cual es el vinculo freudiano /.../ ¢puede traducir ideas ya pensadas, elaborarlas y
darlas de nuevo?

José Luis Etcheverry: Si, le vuelvo a repetir 1o que le dije hoy. Que si un pensador
genial no estainmerso en unatradicién de pensamiento o més rica, no seria un pen-
sador genial. Esa seria la respuesta, claro, si, se nota que estan actuando corrientes
muy distintas de pensamiento y que estan trabajadas por Freud, muchas corrientes y
muy distintas, por giemplo la teoria de la novela, la teoria de la ética, no solamente
en €l campo de la ciencia, sino en el campo de lateoria del arte, muchas cosas, y €l
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actud todo eso y lo unid en una sintesis. No importa lo que uno piense sobre Freud,
pero lo que no puede dejar de pensar es que ha transmitido hasta hoy € legado cla-
sico. Bueno, ya eso seria un mérito.

Doris Hajer: Yo quisiera preguntar una cosita. Yo me acordaba de |la conferencia de

hoy de mafiana 'y no sé si estoy en lo cierto, pero recordando como concebia Goethe

la traduccién, usted habia dado tres formas ¢verdad. Una que era la prosaica, otra

gue erala parédicay la tercera que erala traduccién idéntica del original, de algu -
na manera. Me preguntaba si el término querencia no es una forma de la segunda

manera de traducir ¢no?, porque usted habia definido esa manera de traducir o

Goethe la define como apropiarse de la cultura extranjera y volcarlo en su propia

cultura. Entonces es la cultura de Freud, Fichte, si, ese Trieb y nuestra culturay la

guerencia.

José Luis Etcheverry: A esa objecién yo la admito plenamente. Y ademés hay un ar-
gumento para poder admitirlay es que el término querencia, les cuento, en las cartas
aparece una solavez. Lasolavez que aparece da sentido ala carta, porque si uno di-
ce pulsidon no entiende nada. Yo no entendia, yo personalmente. Pero a las cartas yo
las quise hacer como una traduccién de la segunda especie porque eran cartasy que-
ria que se pudieran leer como tales y entonces €l término por eso si es del segundo
tipo, exactamente. Quizéas es un poco del tercer tipo de Goethe porque es un término
extrafio, asi usado, es rarismo usar eso, ¢no?, es rarismo, me parece, pero es cierto,
tal cual, si.

/—Slencio—/. Bueno. Alguien.

Martin Wolf: Yo creo que, no sé s me equivoco, pero puede estar flotando la siguien -
te inquietud aca, entre todos nosotros: la traduccién de querencia surge en funcion

de las cartas con esto que usted aclara ahora, con la pregunta de Doris, pero esta

nueva propuesta suya, ¢apuntaria —a algo que yo me animé a preguntarle por la

mafana—, apuntaria a la perspectiva de la posibilidad de una nueva traduccion en

el conjunto del texto de la obra freudiana?

José Luis Etcheverry: Y ami me parece que si. Del punto de vista préactico me pare-
ce que € dafio que hice no es grande porgue el término aparece una sola vez en to-
das las cartas, ¢no? Entonces, la nuevatraduccion. La cuestion es ésta. Porque yo de-
cia, la historia de recepcién de una obra. Si se crea un consenso con arreglo a cual
debia existir otro estilo de traduccion, si, esa, habria que hacer otra. Sin que la ante-
rior seainvélida, me parece ami. Lo que pasa es que yo esperaba més respuestas so-
bre este término y solamente en Montevideo hubo una, no hubo mas, no tuve mas
eco. Yo exploré el ambiente. Porque es mi obligacién explorar un poco. Hice una ex-
ploracién y solamente obtuve la respuesta de ustedes. En realidad me gustaria saber
si les sirve 0 no les sirve para pensar. Si, sblo s se va viendo que sirve. Porque yo
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por capricho jamés lo haria. Es decir, ahi porque era barato, porque era una solavez.
Esaeslaidea. Lo confieso asi.

Ahora en cuanto a mi, personalmente, con respecto ala cuestion de la ética, me pa-
rece que las concepciones grandiosas del materialismo del siglo pasado hoy se culti-
van otra vez, pero no parece que el camino de la ciencia vaya por ese lado. Cuando
Freud abrazaba el materialismo médico lo hacia convencido de que era la corriente
dominante y la que abria horizontes nuevos para el conocimiento de la materia bio-
l6gicay de lamateriafisica, pero si se demuestra que no es asi, probablemente €l an-
clgje en la ética se deba hacer de nuevo, eso es lo que yo pienso. Puede haber parti
pris en decir que ha habido una evolucion; 1o expresé muchos afios antes diciendo
gue los materialistas trataban de animar la estatua de Condillac. ¢Ustedes se acuer-
dan del “Tratado de las sensaciones’ de Condillac? Es un libro que sacé “Eudeba”
hace muchos afios, esta lindo, con unos prologos hermosos. Entonces Condillac, tal
vez en 1756, decia: vamos a deducir € alma. Imaginemos una estatua. Esta estatua
est4 dotada solamente del sentido del olfato, supongamos eso, era lo que dirian los
alemanes del tiempo de Einstein: un Gedankenexperiment, un experimento mental.
Hagamaos esto. Entonces decia Condillac, muy francés en esto, ala estatua yo le acer-
counarosay le hago oler el aromade larosay la deduccién del almaempezaba asi,
decia Condillac: entonces la estatua toda ella era olor a rosa; le daba otros olores y
entonces empezaba la estatua a discriminar y a hacer comparaciones y desarrollaba
todaun aimay unateoriadel juicio y demas. Yo siempre uso esta consigna: toda una
corriente materialista quiere animar la estatua de Condillac. Este seria el materiais
mo de la primera especie que dije hoy, ¢no?, materialismo cartesiano. De todas ma-
neras pareciera que, si yo parto de otra premisa, para la cual la vida histérica es un
dato, parami lo es, y a partir de ali veo como hago ciencia sobre las cosas. Eso es
«invertir», también. Tal vez los tiempos que vienen lleven aunainversiéon de esa na-
turaleza, yo no lo sé. Pero, digamos, la argumentacion no lleva a que uno deba admi-
tir una éticacomo base del psicoandlisis sino que en efecto en Freud, €l dltimo Freud,
e del “Esquema’ dice que hace lateoriadel cerebro, dicho brutalmente: lateoria del
Grgano animico como dice él, pero entonces dice que aqui hemos descubierto que hay
un yo, un ello y un supery6, y esto es lateoria del érgano animico. Todo este apara-
to estd movido por unas pulsiones que son unas fuerzas eternas, dice asi e invoca, en
algin momento, a Empédocles. Es una vision bastante mitolégica: Empédocles sos-
tenia que e mundo originalmente era toda una cosa, digamos un agujero negro, ¢si?
0 un protén de atisima energia para decirlo hoy y que habia una fuerza que lo dis-
gregaba y entonces se iban creando las figuras del mundo hasta que €ellas se disper-
saban en virtud de la discordia, y quedaban reducidas a la nada. Cuando quedaban
reducidas a la nada, intervenia una fuerza unitiva. Esa es laidea del Gran Afio, del
Big Bang, o sea que no deja de tener actualidad. Si usted piensa en una mitologia, el
Big Bang es mitolégico. ¢Alguna pregunta?

Estudiante: /.../ /—La cinta no registra—/ /.../.
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José Luis Etcheverry: Si, no lo conozco a Jung mucho. No, no lo he estudiado, no.
No lo estudié. Confieso honestamente que no.

Estudiante: /.../ /—idem—/ /.../. Yo digo, €l origen de la ética ¢no?
José L uis Etcheverry: Si.

Estudiante: /.../ /—idem—/ /.../ como ve Freud €l desarrollo infantil /.../ e principio
de la ética puede estar en los dos sentimientos que tiene €l lactante respecto de la
madre, que son de amor y odio ¢no? /.../ e concepto de totalidad/.../ las dos tenden -
cias, ladela unién a una totalidad /.../ por otro lado habla de Eros y de Thanatos.

José Luis Etcheverry: Si.
Estudiante: /.../ [—idem—/ /.../.

José Luis Etcheverry: Si. Lo que pasa que en Freud esas fuerzas son las que fundan
la ética, la generan, la engendran. A las formas éticas de la humanidad, esas fuerzas
las generan, esas son hioldgicas.

Estudiante: /.../ [—idem—//.../.
José Luis Etcheverry: El es materiaista. Les cuento.

Estudiante: /.../ /—idem—//.../.

José Luis Etcheverry: Claro, i, si. Bueno. Sobre la cuestion de Empédocles hay una co-
saque podria contar, pero no 2 s sirve. Unacorriente del materialismo médico en sede
francesa esla de Cabanis. Cabanis era un pensador que se ensefisbaen € Rio delaPla
ta. Habiaen Buenos Aires en d 1820, por ahi, habia profesores de filosofia; ¢hace cuan-
to?, 170 afios que ensefiaban Cabanis. Este pensador invocaba también a Empédoclesy
alasdosfuerzasy en realidad hay unaanalogia fuerte con Cabanis. Cabanis eraun mé-
dico. Estudi6 economia politica primero, después estudié medicing, después tradujo a Hi-
pocrates, después fue un gran funcionario en la Revolucion Francesa, y tiene Cabanis una
reflexion dirigidaaun amigo donde le dice que s |o consuela, le vaa contar un cuento:
hay dos fuerzas, las que Empédocles decia, una que une y unaque desune. En realidad
es antiguo € motivo de las fuerzas que unen y que desunen. Y es laintencion de tener un
horizonte totalizador. Bueno. No s8. ¢Preguntas? Si.

Martin Wolf: Quiza como, como curiosidad por ahora, pero también apuntando al

futuro, es decir, €l trabajo con otras disciplinas, el psicoanalisis con la filologia, pe -
ro hacia otro lado con la biologia, con la biologia molecular, con la genética, apa -
rece ahora desde hace muy pocos afios, que cada célula tiene marcada, programa -
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da, lo que se llama la apoptosis, es decir que habria una inscripcion genética que
marca €l periodo de vida de la célula, es decir, cuando esa célula va a morir y pare -
ceria que se antepone a ese poder genético, otro poder genético como que despro -
grama esa posibilidad, ese programa de muerte. Es decir, como un juego entre la

apoptosis y la anti-apoptosis a nivel intracelular. Como que bueno, esto abriria di -
gamos a muchas interrogantes, y en ese sentido cOmo pensar esto que uno tiende a

articularlo con la idea de Freud de pulsiones de vida y pulsiones de muerte y enton -
ces cuando aparece José Luis Etcheverry y uno lee las cartas y aparece €l término

guerenciay como sefialaba Doris, este giro como gque aparentemente tiende a sepa -
rarse de lo biolégico, es decir, ¢cdmo poder pensar con la querencia elementos de

articulacién en relacién a los nuevos conocimientos de la biologia? Usted decia

¢gué va a pasar?, ¢como nos llega a nosotros esta nueva traduccion? Pienso que se

estan viendo resultados que en realidad no son resultados, que son inicios, esta in -
quietud que tenemos todos nosotros aca en la Facultad. Como que usted provocé un

movimiento de pensamiento en esta Casa que decimos que realmente es muy fructi -
fero. Es como, como meternos en una gran aventura.

José Luis Etcheverry: Si, quiza, si labiologia descubre este tipo de cuestiones ... pero
es probable que en la concepcion de hoy no selo atribuya a unafuerza, sino aago con-
creto que labiologia averiglie. Aveces estas grandes conceptuaciones 1o que hacen es
anticipar descubrimientos reales, pero dejan de ser mitologia en ese caso y quizas el
concepto mismo caerfa por su base, e concepto de pulsiones de la naturaleza, ¢no? Yo
no creo que se pueda pensar, hoy me parece que no veo nada asi en las ciencias biol 6-
gicas. Eso que usted dice seria una concrecién eiriaen el sentido de unaintuicion ge-
nial. Pero el modo de conceptuacion se deberia abandonar, me parece a mi.

Martin Wolf: ¢Podria aclarar eso? Lo del modo de conceptuacién a abandonar.
José Luis Etcheverry: A ver como puedo decir...
Estudiante: /.../ [—idem—/ /.../.

José Luis Etcheverry: Si. La ciencia hoy me parece que no totaliza, me parece que la
ciencia hoy hace, genera unos modelos y |0s pone a pruebay averigua cosas, pero no
tiene una concepcion global, me parece que no latiene. Por g emplo, veo a los fisi-
cos que trabajan en cuerdas, supercuerdas, etc., en modelos distintos, pero nadie
piensa que esta teniendo una concepcion de la naturaleza en su conjunto, me parece
gue no, laidea de sistema [en ese sentido] me parece que se ha abandonado, el siste-
ma para latotalidad del mundo se ha abandonado. Sin laidea de sistema no se pue-
de pensar nada en la ciencia, pero se piensa, me parece, de una manera mas parcial,
maés localizada, sistema de la célula, o de estos elementos que mencionaba €l profe-
sor. Yo creo que no resistiria el paso del tiempo esta idea de unas grandes fuerzas de
lanaturaleza.
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Estudiante: /.../ /—idem—/ /.../ de Laplace /.../ la posibilidad de conocer todas las
cosas /...l

José Luis Etcheverry: Claro.
Estudiante: /.../ [—idem—/ /../.
José Luis Etcheverry: Que no es.
Estudiante: /.../ /—idem—//.../.
José L uis Etcheverry: Claro.
Estudiante: /.../ [—idem—/ /.../.
José Luis Etcheverry: Exacto.

Estudiante: /.../ [—dem—//.../ la historia dela ciencia /.../ |la materia y la antimate -
rial.l.

José Luis Etcheverry: Si, si.

Estudiante: /.../ [—idem—/ /.../ ese optimismo serompe/.../.

José Luis Etcheverry: Claro.

Estudiante: /.../ /[—idem—/ /.../.

José Luis Etcheverry: Claro, si, pero eso /—interrumpido por el estudiante—/.
Estudiante: /.../ /—idem—/ /.../.

José Luis Etcheverry: De acuerdo, pero eso no es peyorativo porque hoy todavia se
menciona a Hipdcrates y nadie sostiene la teoria de los cuatro elementos.

Estudiante: /.../ |—idem—/ /.../.

José Luis Etcheverry: Si, si, yo quiero insistir en €l tema de pensar con espiritu cri-
ticoy de mirar el desarrollo cientifico contemporaneo, de mirarlo atentamente, esin-
dispensable, porque s uno se encasilla en un tipo de pensamiento, por ahi cuando
quiere acordar esta metido en una sectay eso no es ciencia.

Estudiante: /.../ [—idem—/ /.../.
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José Luis Etcheverry: Por eso si, puede ser, porque era materialista mecanicista,
Boltzman, y en realidad él hizo latermodinémica estadistica, pero nunca estuvo con-
tento con eso, eran aproximaciones a la verdad pero no erala verdad.

Estudiante: /.../ /—dem— /.../.
José Luis Etcheverry: Si, si, ago de eso puede haber, si.

Doris Hajer: Boltzman nunca estuvo contento, Freud tampoco nunca estuvo conten -
to, siempre cuando terminaba de formular algo quedaba terriblemente desconforme
y lo decia /—se sonrie—/, parecia uruguayo. Yo creo que, bueno, si algo nos trae
este nuevo término de querencia es de nuevo meternos en una especie de disconfor -
midad que esperamos que sea fructifera ¢verdad?, porque siempre nos pasa que nos
guedamos con un término, con eso nos quedamos conformes, ahi formamos en tor -
no a una serie de términos una secta, nos quedamos en un dogma, dejamos de pen -
sar, entonces después viene Etcheverry y los franceses nos dicen pulsion, nos hacen
pensar un ratito hasta que caemos de nuevo en un dogma, y ahora por suerte nos
trae querenciay nos hace pensar de nuevo ¢no? /—se rie—/, eso creo que eslo me -
jor por ahora que puedo ver de esto, de la querencia, ademas de todos los aportes
de pensarlo desde donde Freud estaba pensando en ese momento y traducirlo a es -
te término querencia; 1o seguiremos analizando ¢no?, seguiremos pensando a ver si
nos parece, S N0 NOS parece, si Nos gusta, Sl No nos gusta, me es por ahora dificil
imaginar pensando querencia de muerte, querencia de vida, querencia sexual, éver -
dad? Bueno, todas esas que eran hasta hace poquito pulsiones, como querencias me
cuestan un poco, pero me parece que es muy movilizador tratar de empezar a pen -
sarlas a ver s sirve asi ¢no?, si nos dice algo mas, algo nuevo.

Martin Wolf: No recuerdo la carta o la nota pero en algin lugar usted si bien tradu -
ce Triebpor querencia, en algun lugar en las cartasigual traduce Trieb por pulsién,
en alguna parte. O algo “pulsional”. ¢S?

José Luis Etcheverry: Yo lo puse en un lugar crucia a término, digamos; no me em-
pefio en que sea eso, yo queria ver qué pensaba la gente. Lo que me pasa es que veo
muchas obras de psicoandlisis que llegan a Buenos Aires y estas obras tienen, dicen
por gemplo: la pulsién parte de ac4, llega acd, da la vuelta, se enrulay hace esto y
aquello, y ami me parece horroroso que hagan eso. Porgque no son descripciones de
nada, ademas estén usando las categorias de pensamiento que son de explicacion de
Ultima instancia como si fueran descriptivasy eso no se puede hacer. Me parece que
habria que romper con eso. Descristalizar. Me gustaria contar algo que estuvimos
conversando con el doctor Wolf hoy.

Hay una cosa sobre Fichte y sobre laimaginacion y sobre la sesion de psicoandlisis,
gue es divertida. Hay un pensador francés que se llama Castoriadis, no sé s vino ala
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Banda Oriental, ¢si?, porque todos los que van a Buenos Aires vienen aca. S, si, ade-
mas vienen mejor, vienen mejor acaque alla, les voy a decir por qué. Castoriadis estu-
vo en laUniversidad alla porque habia un grupo de chicos quelo llevo, que peled en la
Facultad de Psicologia. Pero aca vienen ainstituciones de pensamiento publico, la Uni-
versidad. En Buenos Aires me parece que la gente que viene de afuera, viene ainstitu-
ciones privadas y son pequefios grupitos que los tractorizan, que los traccionan, loslle-
van de aca para alld, 1os ponen en conferencias, y eso no produce pensamiento alguno
pues sdlo la Universidad permite pensar. jAll& no! Asi que esmgor lo que pasa acaque
lo que pasa dll, eso eslo que yo creo. Bueno. Castoriadis dice que se asombra muchi-
simo de que laimaginacién, laimaginacion, esa dimension que € —digamos— privi-
legia parapensar e fendbmeno humano, no esté en ninguna parte en Freud. Yyo confie-
S0 que en cierto modo, Si uno piensaen e término, e término en demén esEinbildung,
no aparece nunca en todala obra de Freud mencionado. Sin embargo, yo les quiero con-
tar que en Fichte aparece algo fluctuante, es decir, laimaginacion, € término schweben -
de, e término fluctuante o flotante que usa Freud cuando dice la aencion libremente flo-
tante, eso eslo caracteristico de laimaginacion, dice Fichte. Y estaimaginacion eslaque
vadel yo a no-yo, o seaque hace a sujeto cosay hace alacosasujeto. Esesalaima
ginacion. Y entonces me llamamucho la atencion la expresién de Freud esa de schwe -
bende, gleich, ¢como dice?, gleichschwebende. Bueno, €l Unico antecedente que yo he
encontrado en lahistoriadel pensamiento es este de Fichte y estareferido alaimagina-
cién, por lo tanto, yo diria: jqué notable consecuencia que uno podria extragr! Diria: la
imaginacion no aparece en la obra tedrica de Freud, sin embargo cuando describe la
sesion, la conducta del psicoanalista en la sesion de psicoandlisis, emplea términos
gue hacen recordar fuertemente a la idea de la imaginacién en Fichte, o sea que la
imaginacion estariaen el circuito del otro, es decir, estariaen el trato humano. Y qui-
zano desarroll 6 laidea de imaginacion porque estaforma parte de unateoria del tra
to humano en la curay no de lateoria de la psiquis como tal. En cambio la palabra
gue aparece en Freud es Phantasie, propia de un critico de Arte del tiempo de Goet-
he, que laintroduce. Esta Phantasie es una especie de imaginacion degradada por la
modernidad. Jean Paul decia que esta Phantasie es el fruto de esta época moderna,
dividida, donde e sujeto esté bifurcado, separado, dividido, entonces por eso tiene
fantasias que son inoperantes. Puede llegar a ser malsana esta Phantasie, casi siem-
pre lo es en Freud. No esta pensando en laimaginacién creadora. Supongo que por-
gue no es su tema. El siempre insiste en que trata el aspecto profundo de la psique y
no el aspecto de la creacion, el aspecto preconsciente, eso lo trata menos. Entonces
yo diria con respecto a Castoriadis que “laimaginacion” estariaen “lasesiéon”, no en
otra cosa. Porque es esa cosa libre que vuela entre una cosay otray que va digamos
dando sentido a las cosas. Notable, eso.

Martin Wolf: /.../ —La cinta no lo registra pero es sobre pulsidn y querencia—/ /.../.

José Luis Etcheverry: No, no, porque eso seria previo, una pulsién, un impulso o eso,
seriaprevio. Levoy ahacer para esto un pequefio raconto histérico, qué séyo, laidea
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de que esta Trieb que probablemente viene de Fichte, ha sido generada por Leibniz.
Hay una carta de Leibniz a un amigo, debe de ser de 1740, por ahi, donde dice que
en toda la porqueria, creo que dice “porqueria’, lo dice peor, porque es lo que escri-
be aun amigo, en toda esta porqueria de los escol asticos, sin embargo, hay algo que
me parece rescatable que es laidea de fuerzas internas. Esta Trieb aparece en Leib-
niz como unafuerzainterna, como unafuerzainterior. A esta Trieb latoma Fichte en
su teoria de la ética. Yo digo que en € caso de Freud depende de Fichte por este pa-
so através de Lippsy lo que dice Wundt. Eso.

Pero en la psicologia francesa aparece algo semejante. Es en Maine de Biran; selo
ha editado en castellano, hace afios, tiene una “ Psicologia del esfuerzo”. Segin Mai -
ne de Biran, uno descubre el mundo porque se esfuerza, choca contra las cosas; uno
se esfuerza porque tiene una fuerza interna, y entonces constituye la cosa, sabe que
hay cosas fuera de uno por € esfuerzo. La psicologiadel esfuerzo concebia unafuer-
za productora. La Trieb seria una fuerza productora en esa corriente. Hay una cosa
notable porque Goethe estaba muy al tanto de lo que pasaba en Francia. Hay una
anécdota de Goethe; corria el afio 1830, lo vaaver un amigo y Goethe le dice: jqué
novedades que hay! ¢Qué, qué es?le dice el otro, ¢Jarevolucién francesa? —porque
en Francia habia una revolucion espantosa. Dice: no, no, la polémica entre los parti-
darios de Geoffroy de Saint-Hilaire, que era un bidlogo totalista de la época, y los
partidarios de Cuvier. Ganaba Cuvier la polémica. En Francia se impuso contra €l
materialismo totalista, este que yo pintaba, Cuvier.Y perdié Geoffroy de Saint-Hilai-
re. Este era un ecologista antes de tiempo. Por gjemplo, hay una novela de Balzac
donde aparece una pensién de provincia, describe los objetos Balzac, y 10s persona
jestambién, y hay unanotaa pie de un sabio anotador que explica que en esto Bal-
zac era partidario de Geoffroy de Saint-Hilaire. Este amigo de Goethe decia que ha-
bia una consistencia de todo con todo, del ambiente con la persona, y bueno, eso 1o
aplicaba a la natural eza también. Goethe dice: jal fin los franceses estan poniéndose
por € buen camino, ah, estan echando a caminar por la buena sendal ¢A qué se re-
fiere? A que aparecié Maine de Biran y Maine de Biran sostiene la teoria de la fuer-
za productoray Goethe traduce Trieb para “fuerza productora’. La fuerza producto-
raesTrieb. Esto es Goethe. Es curioso, porque antes de Goethe y en tiempos de Kant,
en latin se podria decir eso de Trieb, aplicado a la biologia, un nisus formativus, se
decia, nisusformativus, que era una fuerza productora. ¢Cémo se explicaban ellos
gue un organismo creciera? Por gjemplo un chico nacey ¢cOmo se constituyen todas
sus partes armoniosamente? Porque tiene un “nisus formativus’ decian. Tiene una
Trieb adentro. Eso no es querencia. El otro rebote del término es cuando Goethe re-
traduce la fuerza productora. Eso es Trieb para Goethe. O sea, que dalugar aunain-
terpretacion totalmente distinta, ¢verdad?Yo me orienté por eselado primero, por las
teorias bioldgicas de la formacidn, la teoria de la formacién. En Goethe aparece la
teoria de la formacién del ser humano. Tiene —Goethe casi es € creador del estilo
literario que sellama“lanovela de formacion”— Wilhelm Meister, ¢cémo se llama?,
“L os afios de peregrinacion de Wilhelm Meister” o “Los afios de aprendizaje de Wil-
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helm Meister”. Este “aprendizaje”’ de Wilhelm Meister erala historiade laformacion
y esta formacion estaba pensada en el sujeto humano tal y como se la pensaba en la
naturaleza. L as plantas tienen también una fuerza productora interna, los animales o
mismo, para Goethe. Yo primero lo pensé por ahi, 1o busqué por ahi.

Pero me pareci6 que la contextualizacién a través de Fichte y de Lipps era, estaba
mas autorizada, porque si yo recurro ala pulsién como fuerza productora en realidad
estoy aplicando filol6gicamente un criterio de contexto extrinseco, pero en el caso de
la secuencia de Lipps, puesto que Freud insiste siempre en €, €l criterio seriaintrin-
seco respecto de la obra. Por eso me incliné por esto Ultimo, s no me habriainclina-
do por lo otro, pero después de largo cavilar. Bueno. /—Slencio—/.

Doris Hajer: Bueno. Muchisimas gracias. Y ha sido un placer tenerlo en esta casa.

Querencia

A modo de epilogo

Lic. DorisHajer

Encargada del Area de Psicoandlisis

Facultad de Psicologia

Universidad de la Republica Oriental del Uruguay

Las inquietantes conferencias aqui transcriptas, los didlogos con José Luisy su sefio-
raesposa, laLic. Maria Angélica Aréoz, durante su estancia en nuestra Universidad,
y €l posterior intercambio via fax que tuvimos para la correccion de las mismas en
aras de su publicacion, fueron y siguen siendo absol utamente fermental es para todos
quienes pudimos participar de ello. Las emociones removidas a participar en este
homenaje, luego de lairreparable pérdida, me implican de tal modo que he de atre-
verme por momentos a hacer uso de la primera persona.

Seguramente este singular y primera persona no se sostendran con facilidad, cuando hable
delatraduccion delas Actas, pues se hara notorio que éstas no hubieran sido posibles sin
lainestimable colaboracion de mi compafiero Martin Wolf. Es aqui donde ciertas similitu-
desintuidashacen ami deseo de extender este mensgje aMaria Angédlica Araoz, quien su-
po estar toda su vida a lado de José L uis con sus aportes y enorme afecto. Aqui en Uru-
guay esta presencia se hizo sentir también de ese modo tan solido y suyo.

A poco tiempo de esa rica estadia de ambos, nos llegaban las por entonces re-
cién descubiertas Actas de la Sociedad Psicoanalitica de Viena de los afios
1919 a 1923 que se creian perdidas. Quien las descubri6 fue Karl Fallend, un
colega vienés, investigador asociado de nuestro Area de Psicoandlisis. Las ha-
116 dentro de las cajas de la sucesion del Psicoanalista Siegfried Bernfeld, en los
Archivos de la Biblioteca del Congreso de Washington, donde estaba en custo-
dia. Bernfeld, analista de la camada “joven” de la Sociedad Psicoanalitica de los
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afos de la Viena Roja, era sobre quien versaba la investigacion de Fallend.

Latranscripcion de las Actas no se hizo esperar; nos fue enviada, primero en borra-
dor, luego en su publicacion final en un librol, con la autorizacion y financiado aus-
picio del Ministerio de Cienciasy Artes de Austria para que realizaramos su traduc-
cién al castellano.

Por mi familiaridad con la lengua alemana, el traducir, hasta conocer a Etcheverry;
era unatarea solitariay un tanto arida cuyo isomorfismo con el psicoandlisis no des-
conocia por tener que realizar con frecuencia retraducciones de articulos que me pa-
recian fallar en su esencia o al menos en algunas pal abras que modificaban lo que en-
tendia como su “verdadero” sentido en alemén.

Lamagnitud de esta relacion traducci 6n-investigacion-psicoandlisis pude compartir-
la como nunca al conocer a este ser humano tan peculiar. Alli confirmé no solo po-
dia ser importante traducir bien para los lectores y los estudiosos, sino que para €l
traductor esto significa un desafio, una apuesta, unainteresantisima tarea de investi-
gacion y ante todo una enorme responsabilidad, aprendizaje, trabajo de formacion y
creacion psicoanalitica.

En el “Prélogo” aestas Conferencias ya se dice mucho de lo que este encuentro nos
hizo pensar. Creo dificil poder agotar todo lo que representd este acontecimiento al
momento de abocarme alatarea antes mencionada. Por otra parte José Luis no dgja
ba de hacernos pensar. Transcribo aqui su fax del 1 de abril de 1996:

“ Estimadisimos Dorisy Martin Wolf-Felder:

El trabajo de desgrabacion esta espléndido y he tenido €l inmerecido privilegio de
gue lo hicieran ustedes. Esto me hace acordar a periodo de oro de la Universidad de
por aca. Nuestro profesor de griego preparaba é mismo centenares de paginas para
imprimir en griego sobre las que versaria después la clase. Con lafacilidad del dis-
guete, ademéas me puse a leer atentamente. A medias es cierto que se trata de mi tex-
to, puesto que fue pronunciado en publico y es también de este y de los profesores.
Me limito arepuntuar, agrego pocas aclaraciones (alguna palabramas) y elimino fra
ses confusas. El 8 de abril, como se indico, envio por e mismo correo empleado por
ustedes | as hojas nuevamente impresas y €l disquete corregido. Si no estan de acuer-
do con €l resultado, pues me lo hacen saber.

1 “Sonderlinge Traumer Sensitive” Psychoanalyse auf dem Weg zur Institution un Profession. Protokolle
der Wiener Psychoanalytischen Vereinigung und biographische Studien” Ed. J&V y Ludwig Bolzmann
Ingtitut fir Geschichte und Gesellschaft, Band 26.

Traducido y editado por el Area de Psicoandlisis de la Facultad de Psicologia de la Universidad de la Re-
publica Oriental del Uruguay y financiado por € Ministerio Federal de Ciencia, Comunicacion y Arte.
Austria. Auspiciado por €l Instituto Ludwig Bolzmann de Historiay Sociedad de Austria, como Karl Fa-
Ilend “Peculiares, sofadores, sensitivos. El Psicoandlisis en camino hacia la Institucion y Profesion. Es-
tudios biogréficos. Actas de la Asociacién Psicoanaliticade Viena'.
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Hoy leo € fax con destinatario equivocado, de Doris-Golem. En su momento estuve
por decir algo sobre las actas inéditas. Me interesaron muchisimo: desde luego que
el fichteanismo de Wundt favorece mi ‘ querencia’ .Pero parece haber muy serios pro -
blemas de transcripcion. Algo que me resulta sospechoso: la fecha. Y, sobretodo, la
consideracion de lo ‘involuntario’ se corresponde mas bien a la problemética de
Freud hacia 1900-1905. Como en estas cosas no es malo ser desconfiado, me pongo
en abogado del diablo: ¢no serén apuntes, tomados por otro que no fuera el secre -
tario de actas oficial, de las sesiones ya publicadas?

Un abrazo,

José Luis (hoy, al final de lunes 1° de abril)”

Era preciso transcribir una de esas fructiferas notas en su totalidad. He aqui por una
parte el vinculo creado. Por otra, todo aguello que en tan breves palabras daba, de-
cia, hablaba de si; su humildad y su sabiduria, su profesionalismo y su humana hu-
manidad, su escrupulosidad y su inteligente humor, su aporte desinteresado y su gran
interés por conocer, saber, explorar todo lo nuevo-viejo-histérico conceptual, episté-
mico, actual y actualizador.

Los efectos que producia ... una enorme gratitud de encontrar un universitario tan
auténtico, tan como aquellos que él y nosotros afiorabamos por igual y alos que su-
po parecerse mas que nadie.

En cuanto a sus observaciones, nos hizo investigar, ser a nuestra vez también “abo-
gados del diablo”, buscar la autenticidad de las Actas, luchar y trabajar masy mas
parahacer el trabajo apenas aproximadamente tan correcto como él lo solia hacer. En
un primer momento, € pensar que los documentos entre manos podian no ser lo que
creiamos, incluso llegd a enojarme: ¢como podia dudar de lo hallado por investiga-
dores tan rigurosos y reconocidos en Austria?, ¢como podia pensar que la transcrip-
cion de Fallend pudiera ser poco rigurosa? Los faxes fueron y vinieron a Buenos Ai-
res, aAustriay nuevamente siempre a Montevideo. Terminé valorando muchisimo la
tranquilidad que esta aerta nos permitié buscar. Finalmente [legamos a reasegurar-
nos con respuestas —solo através del modo de pensamiento de este increible traduc-
tor, que lo hacia desde el aleman de sus conocimientos de la filosofia, buscando en
la epistemol ogia de cada época, cada decenio, cada momento—, a través de eviden-
cias que desde Austria pudieron darme, entre otras, una razon en la linea de Etche-
verry: algunos miembros nuevos de la Sociedad de los Miércoles reinterrogaban el e-
mentos de |a filosofia wundtiana que Freud mismo, como bien lo decia Etcheverry,
ya habia superado pero que habia que responder nuevamente.

Yo traducia desde mi aleman ancestral, desde el aleman aprendido en mi casa, casi
de la época de Freud, Etcheverry me hizo buscar en las enciclopedias filostficas de

la época, que también estaban en mi casa, heredadas de mis padres. Y la*“ querencia’
se hizo carne en mi. La“querencid’ del aleman de mis origenes, la*“querencia’ dela
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Universidad y mi entrega junto a mi compafiero a unalabor como esas que Jose Luis
nos supo mostrar tan bien. La busqueda de la palabra diversa, no siempre igual a si
misma, elusiva de los mimetismos, coloquial y literaria como Freud mismo, inquie-
tante, cuestionadora, que abriera el paso a todos los “abogados del diablo”. Ahora
bienvenidos, s se podia provocar una sola duda que permitiera preguntarse, criticar,
repensar. Por todo lo anterior nuestra Revista de I nternet, de la que lamentable-
mente no pudimos participar ya a José L uis Etcheverry, se denomina Querencia
y su primer numer o se editorializa del siguiente modo:

Querencia

o]

El Psicoandlisis en la Universidad

A José L uis Etcheverry, in memoriam.

“Unaquerencia: la Universidad.

Una querencia: € Psicoandlisis.¢Una querencia en Internet? ‘ Querencia -Tendencia
natural del hombre/mujer/o de un ser animado hacia alguna cosa'.

¢Yalo nuevo como nos aproximamos? ¢Psicoanalistas aguerenciandose en Internet?
¢Nos es natural ?Nos entusiasma, apasiona.En 1994 el traductor de las Obras Com-
pletas de Freud propone traducir €l discutido término Trieb, antes traducido erronea-
mente como instinto, luego corregido por € mismo como pulsion, como ‘ Querencia’.

El Trieb alemén es utilizado tanto por Schopenhauer, como por Nietzsche, Fichte,
Hegel, Newton, Feuerbach, etc., es decir por €l materialismo teista, € cientificismo
positivista, €l romanticismo cientifico; sumado ala significacion seméntica de la pa-
labra por entonces coloquia y no solo filoséfica en un sentido (y aventuro unainter-
pretacion seméntica) casi de pasion, un Drang incontrolable y dominador de nues-
tros actos, ‘la tendencia o inclinacién de volver a sitio original’.

¢Repeticion entonces o0 pasidn? ¢Es entonces una ‘tendenciailicita’ o aquerenciarse
es ‘amar o querer bien’? Se harepetido a infinito una frase suelta de Freud que de-
fine la ‘querencia como un concepto que cabalga entre lo psiquico y lo fisico. Las
repeticiones definitorias se vacian de sentido.

¢Estraducible laquerencia? ¢Estraducible el Trieb? Con el paso del tiempo y tal vez
el efecto sobre la lengua del propio psicoandlisis en un Diccionario Etimoldgico de
1989 Trieb es: ‘una fuerza interior pujante, engendrante, un engendro, retofio ... Y
Triebhaft (pulsional) ... sensual, voluptuoso, pasional’.

Estarevista pretende representar a Psicoanalisis Universitario, con todas sus queren-
cias, tendencias, pasionesy fronteras, limites o alcancesilimitables, asi como sus nu-
trientes originales, aguellos de sus primeras querencias: la literatura, la medicina, la
neurologia, lafilosofia, laideologia, la palitica, la historia, los sucesos coyunturales
y sus inscripciones desde € deseo hacialo actual, real, comunicativo, globalizable”.
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