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Abstract

Por medio de esta investigacion se buscé determinar las diversas
configuraciones relacionales acaecidas entre la Republica Argentina y
la Santa Sede durante el periodo de afios 2003-2015. El presente
estudio fue llevado a cabo desde el marco teorico del constructivismo
social y el enfoque de juego de doble nivel. Ambas perspectivas
interpretativas favorecieron la comprension de dichas configuraciones
relacionales como resultantes de complejas tensiones ideomateriales
acontecidas entre los actores estudiados. Para su determinacion se
tuvieron en cuenta los elementos constitutivos y causales de las
estructuras sistémicas sobre sus diversas condiciones agenciales y
comportamientos, y viceversa. Ambos actores internacionales fueron
estudiados bajo un doble horizonte interpretativo, a saber, como
sistemas domésticos -Republica Argentina y Santa Sede-, y como
actores corporativos -constituidos y causados- por diversos grupos
sociales, autoridades politicas de gobierno y estructuras.

Palabras claves: Republica Argentina, Santa Sede, configuracion
relacional, constructivismo, juego de doble nivel, ideomaterialidad.

Introduccion

En los siguientes capitulos el lector se vera introducido en el estudio de las
relaciones bilaterales acaecidas entre la Republica Argentina y la Santa Sede
en el periodo temporal: con fecha de inicio, el dia 25 de mayo del afio 2003
-con motivo de la asuncion del Presidente Néstor Carlos Kirchner al mando del
Poder Ejecutivo Nacional-, y fecha de finalizacion, el dia 10 de diciembre del
afilo 2015 -jornada en la que sucedi6 a la mandataria Cristina Elisabet,
Fernandez, el por entonces electo Presidente de la Nacion, Mauricio Macri-; un
bloque temporal de gobiernos que en su conjunto han recibido el nombre de
“kirchneristas” (De Piero & Gradin, 2015, p. 19; Abal Medina, 2016, p. 72;
Varesi, 2016, p. 73; Trujillo, 2017, p. 2).

Tal como se expreso en el Capitulo 1 de la presente tesis, esta fue proyectada
y ejecutada dentro de los limites establecidos por el proceso de concienciacion
epistemolégico acaecido en el seno de algunas comunidades cientificas de las
ciencias sociales durante las décadas del 60" y 70" del siglo XX (Geertz, 1993
[1963], pp. 87-89; Pettman, 2004, p. 17; Berman 2009, pp. 8-9; Barbato, 2013,
p. 18); a saber, un proceso social relativo con la contemplaciéon de los efectos
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constitutivos y causales del factor cultural de lo religioso en la explicacion de

los dinamismos relacionales de los actores del sistema internacional entre si.

Cabe decir también que esta investigacion se realizo con el objetivo general de
determinar las configuraciones relacionales acaecidas entre la Republica
Argentina y la Santa Sede durante los afios 2003-2015, desde la perspectiva
tedrica del constructivismo social y el enfoque complementario de juego de
doble nivel; una empresa cientifica para la cual se debieron generar los debidos
procedimientos metodoldgicos y heuristicos necesarios para el analisis de
dichas realidades, a fin de identificar los principales sucesos histdricos que han
influenciado en el dinamismo de los diversos procesos sociales acontecidos

entre ambos actores internacionales por aquellos afios.

La perspectiva de juego de doble nivel ha sido seleccionada a fin de percibir las
unidades de analisis, Republica Argentina y Santa Sede, como resultantes de
complejas tensiones ideomateriales. A la hora de estudiar dichas realidades se
tuvieron en cuenta los siguientes elementos: a) decisiones racionales de los
grupos sociales y de las autoridades de gobierno, constitutivos de los actores
internacionales bajo estudio; b) sus identidades; c) sus intereses; y d) sus
estructuras sistémicas. A fin de explicitar con mayor detalle el marco teorico de
esta investigacion, en los Capitulos 2 y 3 de esta tesis, se desarroll6 la teoria
del constructivismo social y el enfoque de juego de doble nivel, al igual que lo
entendido desde aquel horizonte, por la Republica Argentina y la Santa Sede.

En el Capitulo 4, el lector podra percibir el centro de gravedad de esta
investigacién, a saber, el analisis explicativo de las configuraciones relacionales
acaecidas entre ambos actores internacionales durante los afios 2003-2015; a
saber, una empresa cientifica llevada a cabo segun el siguiente esquema
binomial de autoridades politicas de gobierno: Néstor Kirchner y Juan Pablo I
(2003-2005); Néstor Kirchner y Benedicto XVI (2005-2007); Cristina Fernandez
y Benedicto XVI (2007-2011); Cristina Fernandez (2do mandato) y Benedicto
XVI (2011-2013); y Cristina Fernandez (2do mandato) y Francisco (2013-2015).
En dicho capitulo también se podra observar el resultado obtenido del analisis
de: a) cuantiosas fuentes secundarias de informacion consultadas -notas de

periddicos, bibliografia especializada o libros de divulgacion en la materia, entre
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otros-; y b) las valiosas referencias personales recogidas a través de la practica
de diversas entrevistas a fuentes primarias de informacién, un conjunto de
personas de expertise en los asuntos de esta tesis, que mas que referenciar
sucesos no narrados por las fuentes secundarias de informacion, han facilitado
su entendimiento. En todos los casos -por la sensibilidad de la materia tratada-

las personas entrevistadas han solicitado absoluta reserva de sus identidades.

A fin de denotar la magnitud del trabajo académico realizado en el camino de
concrecion de esta investigacion, se destaca el analisis y la confrontacion
exhaustiva del contenido de mas de 1500 fuentes de secundarias informacion
-segun el procedimiento metodolégico de la narrativa en primera instancia, y de
la teoria fundamentada, en segundo término-, con motivo de la inexistencia de
antecedentes cientificos solidos en la materia. Dicha carencia de informacion
generd al investigador de esta tesis, la necesidad especifica de interpretar lo
acontecido entre la Republica Argentina y la Santa Sede durante los afios
2003-2015, bajo una mirada lo mas diacrénica y detalladamente posible, a fin
de evitar crear interpretaciones cientificas subjetivas y de poco sustento
académico, o pasar por alto, algun suceso historico de influencia en el proceso
relacional acontecido entre las partes bajo estudio. En el caso del tablero
nacional ad intra, se contemplaron de forma especifica, los comportamientos
acaecidos entre los gobiernos kirchneristas y la Conferencia Episcopal
Argentina -en adelante, CEA-; mientras que en el caso de la Santa Sede, los
acaecidos entre el Santo Padre y los actores internos de la Curia Romana, al
igual que entre estos ultimos, y el cuerpo colegiado de Obispos u otros agentes

argentinos de segundo nivel de influencia ideomaterial en la iglesia local.

En Udltima instancia, se comenta la esperanza de que esta investigacion ayude
a percibir con mayor claridad la influencia que juega el rol de lo religioso en el
desarrollo de las configuraciones relaciones acaecidas entre los diversos
actores de los diferentes sistemas sociales, por lo menos en aquellos casos, en
el que uno de estos, se encuentre constituido por ciertas creencias religiosas;
como asi también, favorecer el acaecimiento de un proceso social de mayor
cooperacion y participacion bilateral entre la Republica Argentina y la Santa
Sede en los afios venideros, bajo la guia del rol estructural de la amistad.
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Capitulo 1. Proyecto de investigacion

En este capitulo se expondran los aspectos epistemoldgicos y proyectivos de la
investigacion, a fin de que el lector pueda comprender con mayor claridad, el
contexto hermenéutico desde el cual se determinaron las configuraciones
relacionales bajo estudio. A continuacion se presenta el itinerario programatico
de este apartado: (1.1.) horizonte interpretativo general de la investigacion;
(1.2.) objetivo general y objetivos especificos; (1.3.) justificacion de la tesis; y

(1.4.) plan de investigacion.
1.1. Horizonte interpretativo general de la investigacién

Desde las décadas del 60" o 70" del siglo XX acontecieron diversos hechos
politicos, econémicos y sociales de relevancia mundial, regional y doméstica,
en los que el factor cultural de lo religioso se manifest6 como un elemento
ideomaterial fundamental en sus procesos sociales de gestacion o desarrollo.*
En aquel contexto histérico, y a falta de cuerpos tedricos de investigacion que
explicasen de forma cientifica el suceder de dichos acontecimientos, algunas
comunidades epistémicas de las ciencias sociales de aquel entonces, vieron la
necesidad de sumergirse en un proceso de mutacién ideomaterial con respecto
al modo de acercamiento a estos Ultimos, aceptando reconocer el valor
cientifico-explicativo del factor de lo religioso en la explicacion del dinamismo
de estos hechos, a saber, un proceso epistemologico y cientifico que con el
paso del tiempo fue denominado bajo los términos “resurgence of religion” o

“religious resurgence” (Fox & Shmuel, 2004; Pettman, 2004).

! A modo de ejemplo se menciona: a) la revolucién irani acontecida los afios 1978 / 1979; b) la
expansion internacional de los grupos terroristas cohesionados por argumentos religiosos como
Al-Qaeda e Isis; y c) la influencia de ciertas figuras religiosas en el dinamismo de la politica
internacional, tales como el Papa Francisco, entre otros. Para profundizar los referido se
recomienda consultar: A Worldwide Religious Resurgence in an Era of Globalization and
Apocalyptic Terrorism (Falk, 2003, pp. 181-208); Bringing Religion into International Relations
(Fox & Shmuel, 2004); Religién y Relaciones Internacionales: Genealogias (Iranzo Dosdad,
2006); Non-Western International Relations Theory Perspectives on and beyond Asia. (Acharya

& Buzan, 2010); An introduction to international relations and religions (Haynes, 2014).
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Dado que lo considerado por la ciencia como real puede ser estudiado desde
diversos horizontes hermenéuticos -lo que lleva siempre a adoptar un marco
interpretativo de la realidad-, en el caso particular de esta tesis, se decidi6
determinar las configuraciones adoptadas por las relaciones bilaterales entre la
Republica Argentina y la Santa Sede durante los afios 2003-2015, desde el
cuerpo tedrico del constructivismo social. Desde este horizonte interpretativo se
consideré cientificamente habilitada la comprension de dichas configuraciones
relacionales, como resultantes de tensiones ideomateriales acaecidas entre las
estructuras y los agentes constitutivos de los ambitos ad intra y ad extra de los

actores, Republica Argentina y Santa Sede.

Reconocidas las limitaciones hermenéuticas de esta investigacion se decidio
complementar el aporte de dicho cuerpo teérico?, con la implementacion
subsidiaria del enfoque de juego de doble nivel o “Two Level Games” (Putnam,
1988, pp. 427-460; Rosenau, 1997, p. 29). Esta decisién se ha tomado con el
objeto de favorecer el entendimiento de la Republica Argentina y la Santa Sede
como resultantes de un complejo juego de tensiones estructurales agenciales,
acontecidas en sus respectivos ambitos ad intra y ad extra, bajo una mirada
que evita caer en la tentacion de pensar dichos agentes globales como meras

cajas negras dirigidas por las solas voluntades de sus autoridades de gobierno.
1.2. Objetivo general y objetivos especificos
1.2.1. Objetivo general:

l. Determinar las configuraciones adoptadas por las relaciones bilaterales
entre la Republica Argentina y la Santa Sede durante los afios 2003-
2015, desde la perspectiva teérica del constructivismo social y el

enfoque complementario de juego de doble nivel.

1.2.2. Objetivos especificos:

2 Para profundizar las limitaciones cientificas del constructivismo social se recomienda leer las
siguientes obras: Social Theory of International Politics (Wendt, 2003); Quantum Mind and
Social Science: unifying physical and social ontology (Wendt, 2015); The Concept of Truth in
International Relations Theory: Critical Thought Beyond Post-Positivism (Fluck, 2017).
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l. Identificar los principales sucesos historicos que influenciaron en los
procesos sociales configurantes de las relaciones bilaterales acaecidas

entre la Republica Argentina y la Santa Sede en el periodo 2003-2015.

Il. Construir explicaciones cientificas de las configuraciones adoptadas por
las relaciones bilaterales entre la Republica Argentina y la Santa Sede
en los afios 2003-2015, a partir de los sucesos histéricos identificados

en el cumplimiento del objetivo especifico I.

. Comparar entre si las configuraciones adoptadas por las relaciones
bilaterales acaecidas entre la Republica Argentina y la Santa Sede en el
periodo 2003-2015, a la luz de las explicaciones construidas en la
cumplimentacién del objetivo especifico Il.

1.3. Justificacion de la tesis

Como se comenté en parrafos anteriores, el lector deberd comprender el
horizonte hermenéutico de esta investigacion ligado a un proceso de
concienciacién global, acontecido en el seno de ciertas comunidades
epistémicas del siglo XX; relativo este ultimo, con la ampliacién de los criterios
de demarcacion cientifica de las ciencias sociales al ambito de los efectos
causales y constitutivos de lo religioso en el dinamismo de ciertos procesos ad
intra y ad extra de los sistemas agenciales (Geertz, 1993 [1963], pp. 87-89;
Pettman, 2004, p. 17; Berman 2009, pp. 8-9; Barbato, 2013, p. 18). Desde el
marco interpretativo habilitado por este tipo de acercamiento epistemologico a
lo real se consideraron como unidades de andlisis de esta investigacion, los
actores internacionales: Republica Argentina y Santa Sede. Estos ultimos, a su
vez, fueron contemplados como resultantes ideomateriales del dinamismo
social acaecido entre sus respectivas subunidades de andlisis, a saber: actores

individuales, grupos sociales y autoridades politicas de gobierno.

Desde la perspectiva tedrica detallada en el parrafo anterior, dichas unidades y
subunidades de andlisis se desvelaron al investigador de esta tesis como
resultantes de complejos procesos discursivos, intersubjetivos y perijoréticos,

acaecidos en los ambitos ad intra: a) de los sistemas domésticos, Republica
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Argentina y Santa Sede; b) de los sistemas regionales, Latinoamérica y Unién
Europea; y c) del sistema internacional (Wendt, 2003, pp. 1-44; Alvarez
Fuentes, 2014, p. 51; Vitelli, 2014, pp. 140-145).3

Segun el pensar de quien escribe, la presente investigaciébn se encuentra
justificada por la ausencia general de bibliografia cientifica especifica, que
determine o explique el dinamismo de las relaciones bilaterales acaecidas entre
la Republica Argentina y la Santa Sede a lo largo de los primeros afios del siglo
XXI;* como asi también, por la inexistencia de un corpus de conocimiento
especializado que analice las relaciones bilaterales entre ambos actores, desde
el siglo XIX hasta nuestros dias, desde el marco tedrico del constructivismo

social y el juego de doble nivel.

Cabe aclarar que el corte temporal de esta tesis se encuentra enmarcado en el
discurso de ciertos grupos sociales argentinos relativos, con una determinada
configuracion politico partidaria transversal al periodo 2003-2015. A lo largo de
aguellos afos se sucedieron dos autoridades politicas de gobierno en el
sistema domeéstico Republica Argentina, a saber, ambas emparentadas en

calidad de esposos, como a su vez también, por un mismo proyecto politico de

® Cuando en esta investigacion se emplea al término perijéresis, circumincesioén o inhabitacion,
el lector debera entender dichas categorias tedricas, de forma analoga al uso que estas
guardan en el campo de la teologia cristiana: como mutua permanencia e interaccion entre las
tres Personas divinas del Dios unitrinitario. Desde esta perspectiva, dichos términos deberan
ser comprendido con referencia a la mutua permanencia e interaccion entre dos o mas
realidades ideomateriales, un tipo de categorias teéricas que ayudaron a pensar lo real, como
un compuesto interactivo de realidades ideales y materiales en tensién. Nétese, que desde la
perspectiva ideomaterial de la realidad no se puede concebir a esta Ultima, sin la existencia de
interaccion entre ideas y materia; una concepcién que permite afirmar, que para el ser humano,
la realidad es humana y no realidad per se, en tanto el mismo, no puede concebirla de otra

forma, que bajo las condiciones de posibilidad humanas de determinacion de lo real.

* Por el contrario si es posible encontrar un vasto corpus de investigacién de la historia de la
Iglesia catdlica en territorio argentino, como asi también, de las relaciones establecidas entre la
Republica Argentina y la Santa Sede, en el marco temporal del siglo XX (Amato, 1965; Auza,
1987; Farrell, 1992; Cayetano, 1993; Esquivel, 2000; Di Stefano & Zanatta, 2009).
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gobierno bautizado bajo el nombre de “kirchnerismo” (De Piero & Gradin, 2015,
p. 19; Abal Medina, 2016, p. 72; Varesi, 2016, p. 73; Truijillo, 2017, p. 2).

Como cota minima del periodo en cuestion se establecio el inicio de la gestidn
de gobierno del Presidente Néstor C. Kirchner (2003), de cuyo apellido tomo su
nombre este discurso politico partidario comun. El se constituyo en el primer
Presidente electo por via democratica luego de los afios turbulentos de la
politica argentina post-2001, tras la renuncia del por entonces Presidente de la
Nacion, Fernando de la Rua, el mes de diciembre del afio 2001, y tras la
asuncion temporal de Eduardo Duhalde como maximo mandatario local. Por
otra parte, como cota superior de este mismo periodo se determino el final de la
segunda presidencia de Cristina E. Fernandez de Kirchner (10-12-2015), a la
cual sucedi6 al frente del Poder Ejecutivo Nacional (PEN), el Presidente
Mauricio Macri, quien flameaba la bandera cultural de la necesidad de instaurar
un cambio social con respecto al proyecto kirchnerista (Simonoff, 2016, pp. 1-5;
Vommaro y Gene, 2017, pp. 232-233).

Con el objeto de facilitar el estudio de esta cota temporal de autoridades
politicas de gobierno se considero pertinente dividirla de forma analitica segun
los siguientes binomios de autoridades politicas de gobierno: Néstor Kirchner y
Juan Pablo Il (2003-2005); Néstor Kirchner y Benedicto XVI (2005- 2007);
Cristina Ferndndez y Benedicto XVI (2007-2011); Cristina Fernandez (2do
mandato) y Benedicto XVI (2011-2013); y Cristina Fernandez (2do mandato) y
Francisco (2013-2015).

El estudio de las fuentes de informacion de esta investigacion ha conducido al
autor de esta tesis a postular la siguiente divisién categoérica: fuentes primarias
y secundarias de informacion. Las segundas, comprenden el conjunto de
producciones escritas en formato fisico o virtual -diarios, revistas, bibliografia
especializada en historia de la Iglesia en la Republica Argentina, entre otros-,
materiales audiovisuales de medios masivos de comunicacion -programas de
television de contenido politico, noticieros, programas de radio, y otros-, y
paginas webs oficiales de los organismos publicos nacionales -ej. Ministerio de

Relaciones Exteriores y Culto de la Nacion, www.mrecic.gov.ar-, la pagina web

oficial de la Santa Sede -w2.vatican.va-, y del Estado de la Ciudad del Vaticano
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-www,vaticanstate.va-, entre otros. Las primeras, en cambio, deben entenderse

como el conjunto de entrevistas realizadas a diversos miembros de los grupos
de autoridades politicas de gobierno de la Republica Argentina y de la Santa
Sede, que hayan participado de forma activa en alguna franja temporal del
periodo bajo estudio, o0 que por su expertise en la materia hayan sido
evaluados y considerados de importancia para la interpretacion de las

relaciones bilaterales investigadas.

Por dltimo, el entendimiento de la condicion ideomaterial del objeto de estudio
de esta tesis desvel6 a su autor, la necesidad de aplicar un conjunto mixto de
metodologias de investigacion: la narrativa y la teoria fundamentada. Segun el
entender de quien escribe, la aplicacion de ambas metodologias ha favorecido
el proceso de produccion de una narrativa general de los hechos estudiados, al
igual que, la construccién y comparacion de categorias tedricas intersubjetivas
y explicativas, que ayudaran a determinar la mutua inhabitacién acaecida entre
las estructuras y los agentes que constituyeron y causaron a dichos actores,

sus comportamientos y condiciones agenciales.
1.4. Plan de lainvestigacion

Contemplado el marco teérico de esta investigacion -en el cual, las condiciones
actorales y los comportamientos de todo agente corporativo se interpretan
como resultantes de complejas tensiones acaecidas entre diversos elementos
ideomateriales-, se creyo conveniente organizarla por cuestiones de facilidad
analitica, segun tres etapas de estudio: la primera, relativa con la identificacion
de los principales sucesos histéricos que configuraron las relaciones bilaterales
entre la Republica Argentina y la Santa Sede durante los afios 2003-2015,
como resultantes de un conjunto de comportamientos actualizados en el &mbito
ad intra y ad extra de ambos actores internacionales, a saber, un conjunto de
comportamientos que reprodujeron o produjeron sus discursos narrativos de
representacion de si mismos, de los otros, y de los sistemas que constituyeron

y que los constituyeron como tales.

En la segunda etapa se llevo a cabo la construccién de las narrativas de dichas

configuraciones relacionales segun el binomio de autoridades politicas de
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gobierno prefijado en parrafos anteriores; al igual que, se produjeron sus
principales categorias tedricas y explicativas. Como ya se coment6 en parrafos
anteriores, los comportamientos y las condiciones actorales de la Republica
Argentina y la Santa Sede, al igual que aquellos de sus actores internos, fueron
considerados alguidades o resultantes de una compleja tension ideomaterial
acaecida entre: a) sus intereses; b) identidades, y; c) entre estas Ultimas y las
estructuras sociales que constituyeron y causaron sus respectivos sistemas de
interaccién;®> en otras palabras, fueron contemplados como un conjunto de
categorias intersubjetivas construidas sobre la base de las diversas creencias y
percepciones o representaciones actorales, que cada uno de dichos actores
internacionales, fue construyendo acerca del sistema internacional y regional
de los cuales participaba -ideas del sistema como un en si, del lugar propio y
de los otros en este-; de las relaciones bilaterales acaecidas entre ambos
actores -ideas del otro con respecto al self o yo, ideas del otro con respecto al
otro, ideas del yo con respecto al self, entre otros-; y de la dinamica relacional
acontecida entre los grupos sociales y las autoridades politicas de gobierno de
sus tableros domeésticos -percepciones de los grupos sociales de uno con
respecto a los grupos ad intra del otro, percepciones de los grupos sociales de
uno con respecto a la autoridad politica de uno, percepciones de los grupos
sociales de uno con respecto al self de uno, percepciones de los grupos
sociales de uno con respecto a la autoridad politica del otro, percepciones de
los grupos sociales de uno con respecto a los grupos sociales de si mismo y

del otro, y otras tantas combinaciones ideomateriales posibles.

Finalmente, en la tercera etapa de esta investigacion se identificaron las
principales categorias explicativas de dichas configuraciones relacionales, y en
aguellos casos que fue considerado pertinente hacerlo, también se procedié a

compararlas segun un esquema simple de semejanzas y diferencias.

% Por el término alguidad el lector debera entender una realidad ideomaterial, que como tal, se
encuentra constituida y causada por elementos ideales y materiales en constante interaccion,

una forma de expresion de la realidad, que la denota como no acabada, o indeterminada.
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Capitulo 2. Horizonte interpretativo especifico de la investigacion:

Vista la necesidad de favorecer el conocimiento del horizonte hermenéutico
especifico de la presente investigacion -a fin de no generar confusion alguna en
la interpretacién de lo escrito por el autor-, en este capitulo se describe el
marco teorico desde el cual se interpretaron las configuraciones relacionales
acaecidas entre la Republica Argentina y la Santa Sede durante los afios 2003-

2015: el constructivismo social y el enfoque de juego de doble nivel.
2.1. El constructivismo social

De la multiple oferta de teorias interpretativas y explicativas de lo real se
decidié abordar el estudio de las relaciones bilaterales entre la Republica
Argentina y la Santa Sede desde el horizonte hermenéutico del constructivismo
social, como una alternativa tedrica que resuelve la tensién existente entre el
neorrealismo y neoliberalismo, y entre el racionalismo y el reflectivismo (Wendt,
2003; Llenderrozas, 2007).

Si bien es verdad que bajo el término del constructivismo social es posible
encontrar un sinfin de modelos de abordaje de lo real, en este estudio particular
se entiende bajo dicho concepto, un solo cuerpo tedrico que integra los aportes
comunes provenientes de las diversas formas de concebirlo (Onuf, 1989;
Calduch Cervera, 1991; Gourevitch, 1996, pp. 21-68; Guzzini, 2000, 147-182;
Finnemore & Sikkink, 2001, pp. 391-416; Wendt, 2003; Klotz & Lynch, 2007,
Vitelli, 2014, pp. 129-162). Entre estos ultimos es posible mencionar: una base
gnoseologica comun sobre el sustrato de una ontologia ideomaterial, con
predominio del @mbito de las ideas por sobre el material, que configura una
epistemologia de caracter positivista en constante tension con perspectivas de

andlisis postpositivistas;® la existencia de relaciones perijoréticas entre las

¢ A saber, este tipo de abordaje cientifico desvela una ontologia de tipo ideomaterial y una
concepcidn gnoseoldgica de lo real que niega la posibilidad de separar el sujeto cognoscente
del objeto conocido, y de esta forma, toda pretensién moderna de neutralidad cognoscitiva
propuesta por la ciencia positivista de ontologia materialista. Para el constructivismo, lo real no

puede ser conocido de forma acabada sino que debe ser narrado a través de historias
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estructuras de macro y micro nivel, y los agentes de un determinado sistema,
segun un esquema de efectos causales y constitutivos que interactian al nivel
de las propiedades o condiciones actorales, y de los comportamientos de los
agentes; el abordaje de los diversos sistemas sociales segun ciertos niveles de
analisis -estructural, de interaccion y unitario-; y la concepcién comun de lo
cultural como una configuracion particular de ideomaterialidades compartidas

entre los actores de un sistema como conocimiento comun o colectivo.
2.1.1. La ideomaterialidad:

Este horizonte de interpretacion de lo real favorece el estudio integral del
proceso social de interaccidn entre los actores individuales y corporativos de un
sistema social, al igual que, los sistemas considerados como una unidad, al
posibilitar la construccibn de categorias intersubjetivas relativas con las
condiciones actorales o propiedades, y comportamientos. Los actores y las
estructuras sociales de estos sistemas deben pensarse como resultantes de
tensiones ideomateriales acaecidas en coordenadas temporales y espaciales
especificas, en otras palabras, como un conjunto de ideas privadas o
compartidas que inhieren ciertas bases materiales, en un determinado contexto
histérico, y viceversa, aunque en segunda instancia (Calduch Cervera, 1991;
Wendt, 2003; Kaarbo, 2003, pp. 155-202). Desde esta perspectiva tedrica la
Republica Argentina y la Santa Sede se desvelaron al investigador de esta
tesis, como realidades ideomateriales en constante proceso social de
construccion representativa de si mismos, de los otros y de los sistemas de los

gue participan o con los que tenian interaccion por entonces.
2.1.2. El binomio estructura - agente como cuestion de sistemas y niveles:

Desde esta perspectiva teorica, todo sistema social se desvela como una
construccion de tipo ideomaterial que se encuentra en constante proceso de
produccion, y que goza de un alto grado de estabilidad segun sea el proceso
de reproduccion de sus propias estructuras sociales, a través de las practicas

actualizadas por los agentes internos o externos al sistema (Zehfuss, 2002).

consideradas como “stories” en tension, que permiten al investigador acercarse mediatamente

a través de las mismas, a lo acontecido o a lo denominado bajo el término “history”.
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Dichas estructuras deben entenderse como distribuciones particulares de ideas
que se actualizan entre los diversos actores de un sistema, en calidad de
conocimientos compartidos. A saber, estos Ultimos constituiran las ya dichas
macroestructuras -conocimientos colectivos-, al igual que, las microestructuras
-conocimientos comunes- de los sistema sociales (Wendt, 2003). En el caso de
este estudio particular, el presente marco interpretativo ha favorecido la
interpretacion de los actores en cuestion, como ideomaterialidades constituidas
por estructuras sociales dinamicas, como por ejemplo acontecié en el caso
argentino, con la modificacién progresiva de las instituciones de la Republica,

desde una perspectiva mas bien cristiana hacia otra mas bien laicista.
2.1.3. Efectos causales y constitutivos de las estructuras:

En el apartado anterior se comentd que las estructuras ideomateriales pueden
actualizar un doble efecto sobre las condiciones actorales y comportamientos
de los agentes de un sistema social (Wendt, 2003, 2015; Klotz & Lynch, 2007;
Guzzini, 2013), y por lo tanto, alterar los procesos de interaccién de los actores
con los otros de su entorno. Dichos efectos pueden producirse en al menos tres
niveles intrasistémicos de analisis: a nivel estructural, a nivel de interaccién y a
nivel unitario. A saber, cuando se habla del efecto causal de una estructura
social sobre un determinado actor se debe entender la consecuencia producida
sobre un Y dependiente -condiciones agenciales o comportamientos-, por la
accion generada por un X independiente -conocimientos compartidos entre los
actores de un sistema o intereses actorales- (Wendt, 2003, pp. 77-83); en
cambio, cuando se hace referencia al efecto constitutivo de una estructura
sobre un determinado agente sistémico se debe entender, un cambio producido
en el conjunto de las condiciones de posibilidad de sus condiciones actorales o
comportamientos (Wendt, 2003, pp. 77-83). A razén de lo dicho, a la hora de
comprender las relaciones bilaterales acaecidas entre la Republica Argentina y
la Santa Sede en el periodo 2003-2015, se analizaron los efectos constitutivos
y causales producidos por las estructuras de los sistemas sociales -de los que
cada uno participaba- sobre sus condiciones y comportamientos agenciales,

como ejercicio esencial de interpretacion de sus configuraciones relacionales.
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2.1.4. Las propiedades o condiciones actorales:

Bajo el término propiedad o condicién actoral se describe el conjunto de
identidades e intereses de un determinado actor sistémico (Wendt, 2003, p.
366; Zehfuss, 2002, pp. 38-55; Klotz & Lynch, 2007, pp. 65-104). Las
identidades refieren el compuesto de configuraciones de creencias que un
actor posee sobre si mismo y sobre los otros, y como tales, se constituyen
junto con sus intereses, en las base de sus comportamientos (Zehfuss, 2002,
pp. 38-55; Roberts, 2007, pp. 120-123; Strandsbjerg, 2010, pp. 6-8). Los
intereses, en cambio, expresan un tipo particular de creencias relativas con las
propias necesidades actorales y la forma de satisfacerlas (Wendt, 2003, p.
130). Desde este horizonte tedrico particular, identificar y correlacionar las
identidades y los intereses actualizados por la Republica Argentina y la Santa
Sede durante los afios 2003-2015, ha resultado una tarea fundamental para el
desarrollo de esta tesis, como por ejemplo, en el analisis del caso del Obispo
Castrense, Antonio Baseotto (2005-2007).

2.1.4.1. Identidades de un actor corporativo:

La identidad de un actor corporativo se constituye como una cualidad actoral
subjetiva que debe concebirse, como la resultante del acaecimiento de la
tensidén ideomaterial representativa que los actores poseen sobre si mismos,
sobre los otros, y sobre los sistemas de los que estos participan (Wendt, 2003,
p. 198; Roberts, 2007, pp. 120-123; Guzzini, 2013, p. 41); a saber, un conjunto
de conocimientos privados o compartidos que responden a las preguntas tipo:
¢quién soy?, ¢quién es el otro?, ¢ qué es el sistema?, y ¢cual es la posicion de

los actores en el sistema?

Desde esta perspectiva, la identidad de un actor sistémico debe ser entendida
como un conjunto de identidades actorales en tension acerca de si mismo, de
los otros, de los sistemas de los que participan, de sus posiciones en aquellos,
y de los efectos causales y constitutivos de las estructuras sistémicas de estos
sistemas sobre el self y la otredad de los otros. En este complejo juego de
tensiones, sus identidades también interactian con los procesos sociales

relativos con las diversas dindmicas representacionales de los actores con

p.|21



respecto de si y de los sistemas. Se puede afirmar, que toda identidad actoral
puede ser entendida como una condicion agencial intersubjetiva, resultante de
diversos procesos de casting y altercasting que vive un determinado actor
(Larochelle, 2007, pp. 253-270; Chiereghin, 2016, pp. 271-285).

A lo largo de este estudio se pudieron identificar cuatro tipos de identidades
actorales: corporativa (Cederman & Daase, 2003, pp. 5-35; Wendt, 2003, pp.
224-226), de tipo (Fearon, 1999, pp. 16-20; Wendt, 2003, pp. 226-227), de rol
(Callero, 1985, pp. 203-2015; Fearon, 1999, pp. 16-20; Wendt, 2003, pp. 227-
229) y colectiva (Wendt, 2003, pp. 229-230). La primera de estas expresa una
configuracion nuclear de ideas que todo actor posee sobre si mismo -self-
como resultante de la tension acaecida entre ciertos conocimientos individuales
y compartidos acerca de su auto-organizacion. Son alguidades de caracter
homeostaticas que mantienen la tension ideomaterial entre la totalidad de las
dimensiones actorales bajo una misma unidad corporativa, como principio de
autoreferencia (Zehfuss, 2004, p.44). Asi entendida, la identidad corporativa
puede describirse como autoconciencia y memoria del yo acerca de si mismo,
un espacio personalisimo e intimisimo de pensamiento y accion actoral, que se
encuentra resguardado -en gran medida- de los efectos constitutivos de las
estructuras sistémicas, y goza de cierta cualidad autogenética o reproductiva
(Schwalbe, 1991, pp. 269-295).

La identidad de tipo indica ciertas categorias actorales que se predican de un
conjunto de actores que participan de una misma caracteristica social (Fearon,
1999, pp.16-20), por ejemplo, un mismo comportamiento, valores, lenguaje,
posesion de ciertos conocimientos compartidos, de experiencias comunes 0
vivencia de hechos historicos colectivos, actitudes similares, entre otros. Este
modo identitario se encuentra fundado en las propiedades intrinsecas que
detenta todo actor corporativo -al igual que el modo identitario anterior-, es
decir, en sus propiedades intimas que sdlo existen con relacién a si mismo y no
con relacion a los otros. Esta configuracion ideomaterial particular resulta
permeable -en mayor grado que el modo identitario corporativo- a las
influencias de los conocimientos culturales de los sistemas. A su vez, se puede
notar que un actor puede actualizar multiples identidades de tipo de manera

simultadnea en uno o diversos niveles sistémicos (Wendt, 2003, pp. 226-227).
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